Spéder Zsolt

Az eurdpai csaladformak
valtozatossaga

Pdrkapcsolatok, sziil6i és gyermeki szerepek
az europai orszdgokban az ezredfordulon

z eurdpai tarsadalmak demografiai folyamatainak sokszind-
sége, a konvergens, a parhuzamos és divergens folyamatok
egylttes jelenléte, a demogrdfiai magatartas folytonos valto-
zdsa szinte lehetetlenné tesz minden olyan kisérletet, amely

atfogo képet akar adni a csalddszerkezet atalakuldsarol, amely ki akarja

tapintani az e mogott meghuizodé erGket.! Mindehhez ugyanis pontos
ismeretekkel kellene rendelkezniink a parkapcsolatok 1étrejottérdl és
megszinésérdl, a gyermekvallaldsrdl és a gyermeki szerepek mibenlé-
térdl, ezek id6zitésérdl az egyéni élettitban és az egyes életpalyatipusok
gyakorisagi eloszlasarol, rétegkotédésérdl. S6t, ha az is érdekel min-
ket, hogy mennyiben azonos az ugyanolyan csalddszerkezetben (pél-
ddul egy két gyermeket nevel6 hdzas csaladban) él6k helyzete, akkor
ismerniink kellene a hadztartds tagjainak gazdasdgi aktivitdsi statusat

(példaul Kuijsten 1996, Saraceno et al. 2004), a haztartason beliili mun-

kamegosztast, a csaladok altal igénybe vehetd pénzbeli és természetbe-

ni joléti szolgdltatasokat, a csalddok anyagi helyzetét.
A szamos, gyakran alig lekiizdhet6 akadaly ellenére az 6sszehasonlito
vizsgélatok azt keresik, hogy a megfigyelt tarsadalmakban mi a k6zos és

s oz

mi az eltérd, és mely tényez6k magyarazzak, magyarizhatjik a hasonlosa-

I Tanulmanyunk a Nemzetkozi Népesedési Tarsasdg (IUSSP) 25. konferencidjara az
Eurdpai Népesedési Nap (Tours, 2005. julius 26.) vitdjara késziilt. Cikkiink az erede-
ti tanulmany atdolgozott valtozata. A kutatast az OTKA (T 049066) tdmogatta. Kszo-
nettel tartozom S. Molnér Editnek, aki tandcsaival segitette munkamat, és akinek az
idésekkel foglalkozé elemzésére timaszkodtam, valamint Varnainé Anek Agnesnek, aki
a tanulmanyban hasznalt adatok elemzésekor volt segitségemre, tovabba a KSH Népes-
ségtudomanyi Kutatdintézetben rendezett szakmai vita résztvevdinek, akiknek a szem-
pontjai hozzéarjarultak a tanulmany végsé valtozatanak kialakitdsahoz.
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gokat és a kiilonbségeket. Minthogy a demografia univerzalis jelenségek-
kel foglalkozik, és kivalo, dsszehasonlitisra igencsak alkalmas adatokat
halmozott fel, ezért szamtalan komparativ elemzés all rendelkezéstinkre.2
Reménytelen vallalkozis ezeket teljes kortien attekinteni, leltarszertien
szamot adni az egymast erGsits, az egymasnak ellentmondé és az egymast
kiegészitd, illetve az egymast nem érintd kutatasi kérdésekrdl és eredmé-
nyekr6l. Pedig az eurdpai csalddszerkezettel foglalkozva magunkra kell
vallalnia ezt a feladatot, kiilénosen akkor, ha nem rendelkeziink olyan
friss, 0j kutatasi kérdéseket és/vagy modszertant megalapozé adatrend-
szerrel, amely 14j eredmények bemutatasat tenné lehet6vé.

A szakirodalom feldolgozasa, a tematika pontos koriilhataroldsa sordn
folyamatosan szelektalnunk kellett a kutatasi kérdések kozott, mérlegel-
ve, hogy mely kutatdsi eredményeket milyen terjedelemben mutassunk
be, mely probléma targyaldsihoz rendelkeziink 6sszehasonlité adatok-
kal és eredményekkel, hol van esély néhany 6j 6sszefliggés felmutatasa-
ra, egy-egy uj kutatasi kérdés felvetésére. Es bar torekedni kell r4, de egy
ilyen vallalkozas soha nem lehet sem atfogo, sem kiegyensulyozott.

Biarmennyire is hangsilyozzuk a szelekcié kényszertiségét és az eb-
bél fakado egyenetlenségeket, az alapkérdés felvetése el6l semmiképpen
sem térhetiink ki. Ez pedig ugy hangzik, hogy mennyiben vdgnak egy-
be, illetve kiilonboznek az eurdpai tdrsadalmak demogrdfiai jellemz6i?
A tendencidkat illetéen pedig konvergencia vagy divergencia jellemzi-e
inkdbb 6ket! Sziikebb témankhoz igazodva: vajon a csalddszerkezetet
tekintve az eurdpai tarsadalmak egy meghatarozott eurépai modell ira-
nyaba mutatnak, vagy inkabb a kilonbségek fennmaradasanak, esetleg
novekedésének vagyunk (és lesziink) tandi? Mdasképpen: vajon Eurdpa
egészében ugyanazok az er6k motivaljak-e a csalddszerkezeti valtoza-
sokat, vagy esetleg vannak olyan, orszdgcsoportokhoz két6dé tényezok,
amelyek eltér6 modelleket hoznak 1étre? Ha csak vazlatosan is, de egy
Eurdpardl sz6l6 munka bevezetGjében érinteni kell ezt a kérdést.3

2 A mi targykorinkbdl néhdny példa, a teljesség igénye nélkil: Andersson 2004,
Billari-Wilson 2001, Billari et al. 2001, Colerman 2004, Corijn-Kijzing (szerk.) 2001,
Fahey-Spéder 2004, Heuveline-Timberlake 2003, Heuveline et al. 2003, Kiernan 2002a,
2002b; Kohler et al. 2002, Lesthaeghe-Moors 2000, Lesthaeghe-Surkyn 2004, Liefbroer
et al. 1996, Macura et al. 2000, Mills 2004, Monnier—Rychtarikova 1992, NiBhrolchain
1993, Philpov-Dorbritz 2004, Pinelli et al. 2002, Tomka 2000.

3 A mésodik demogréifiai dtmenetrdl sz6l6 vita egyik kozponti kérdése, hogy az eu-
répai orszdgok a csaladformalddast tekintve mennyiben kovetik a skandinav modellt.
E tekintetben a legutébbi megszdlaldsok: Bernhard 2004, Coleman 2004, Lesthaeghe—
Surkyn 2004, Micheli 2004, van de Kaa 2004. De példaul Billari és Wilson is rovid,
jo attekintést ad a kérdésr6l, a feln6tté valds problémajira fokuszalva (Billari-Wilson
2001). Tomka a magyarorszagi fejlédést vizsgélja az eurdpai tendencidk vonatkozasa-
ban (Tomka 2000).
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Az eurdpai demografiai folyamatok értelmezésében leginkabb elter-
jedt elméleti keret a ,,mdsodik demogrdfiai dtmenet” (SDT) koncep-
ci6ja,4 amelynek lényeges alkotéeleme a csaladszerkezet dtalakulasa.
ErGsen egyszertisité megfogalmazasban a gondolatmenet ugy foglalhat6
0ssze, hogy Eurdpaban nagyon hasonlé erék hatnak (értékvaltozasok,
tarsadalom- és gazdasdgszerkezeti valtozdsok, intézményi atalakula-
sok), tovdbb4 a viltozdsok motorjanak az altaldnos értékvaltozasok
tekintenddék, s ezért a konvergencia erésédésére kell sziamitanunk.s
Természetesen minden mas olyan koncepcid, amely a globalizaci6 er6-
s6dését, a tdrsadalmak interdependencidjdnak er6sodését feltételezi,
els6 megkozelitésben szintén a homogenizalddas, a konvergencia ira-
nyaba mutat (Hofmeister et. al. 2003). Ilyennek szdmit a volt szocialista
orsziagok demografiai folyamataiban zajl6 valtozasok megértésére — az
SDT-vel szemben — alternativ magyardzatot kinél6 ,, krizishipotézis” is
(Macura et al. 2000), amely a gazdasigi recesszid, a munkanélkiiliség
meghatdrozo szerepét hangsilyozva szintén a folyamatok azonossigat
tételezi, legaldbbis az adott térségre.

Akik a kiilbnbségek fennmaraddsdt varjak, azok az utfiiggdség (,path
dependency”) fejl6dési elméletére alapoznak (Zapf 1996), és az intéz-
ményrendszer strukturilis elemeinek (,,joléti rezsimek”) feltételezhetd
konzervalddasat emelik ki, tovabba a kulturalis 6rokség hosszan hato
befolydsara mutatnak ra (Reher 1998). Mayer e kérdéssel dltaldnosan és
explicit médon foglalkozva megallapitja, hogy a globdlis és univerzalis
er6kbdl (piac, média stb.) érkezd 6sztonzo és ellendsztonzd hatdsokat a
joléti intézményrendszer kozvetiti, illetve a joléti intézményrendszer
strukturalja azokat az er6forrasokat, amelyek alapjan az egyes orszdgok
az univerzalis kihivdsokra orszagcsoport-specifikus vilaszokat adnak
(Mayer 2001). Billari pedig azt emeli ki, hogy az egyes joléti rezsimek
kilonbségeire vezethetd vissza, hogy a kiilonboz6 hattértényezdk (is-
kolai végzettség, foglalkozis) az egyes orszdgokban eltéré mdédon befo-
lyasoljak a demografiai magatartast (Billari 2005).

Végil emlitsik meg roviden az individualizdlédds tjabb és tjabb
hulldmairél szol6 elképzeléseket és vitdkat (Beck 1986, Beck—Beck-
Gernsheim 1990, Friedrich 1998), amelyek elemei az SDT-koncepci-

4 A kozelités részletes bemutatdsatol itt eltekintek. A téma magyar nyelvd irodal-
mahoz ldsd Danyi 2001, Melegh—Ori 2003, Spéder 2004b.

5 Van de Kaa 1987, Lesthaeghe 1996, Lesthaeghe-Surkyn 2004. — Igazsagtalanul jar-
nank el, ha nem jegyeznénk meg, hogy Lesthaeghe és Moors a ,hiztartds-formak”
tertiletén Eurdpaban a , destandardizdciét” és ,novekve kiillonbségeket” dllapitott meg
(Lesthaeghe-Moors 2000, 153).
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Oknak is részét képezik. Az individualizalédas jelensége a kiulonbsé-
gek fennmaradasat tételez6k érvelésében is jelentGs szerepet jatszik
(Kuijsten 1996), 4m egyben 4j szempont felvetéséhez is alapot szolgal-
tat. Az elképzelések szerint a szorosan vett gazdasagi kényszerek folya-
matos lazulasanak, a kozosségi kontrollmechanizmusok gyengulésének
kovetkeztében lebomlanak az osztdlyhatarok és az ezekhez kothetd
elGirdsok, ami az individualizal6das tjabb hulldmait generalja. Ez végiil
a kordbban uralkodé parkapcsolati életformaék feladasat teszi lehet6vé,
illetve abban nyilvinul meg. Kérdés azonban, hogy létrejon-e stabil, Gj
reproduktiv modell, kivalasztodik-e a csalddformélédds 1j domindns
rendje. Az individualizal6dds kutatéi nem adnak egyértelmi valaszt,
jollehet az altaluk kidolgozott , megszerkesztett/0sszekorbacsolt élet-
ut” (,,Bastelbiographie”) kategdridja azt sugallja, hogy nincsen, nem lesz
uralkod6 minta. Az értékek inhomogenitasat feltételez6k (Hakim 2003)
elképzelése szerint viszont egy adott tarsadalomban tobbféle gyakorlat is
létrejohet. Mayer koncepci6jabol az kovetkezik, hogy a kilonbozé joléti
rezsimekhez adekvat életpialyamodellek kapcsolédnak. Kuijsten szerint
a kialonbségek mint az eltérd strukturalis kortilmények, mint a csaladi
élet eltéré modelljeinek indikatorai értelmezhet6k (Kuijsten 1996, 138.).
Billari és Wilson elképzelése szerint a feln6tté valast (a ,,csaladi fészek
elhagyasat”) illet6en a skandindv allamokban mar taldn kiformalodott
az életut Uj mintazata, de azokban az orszagokban, ahol az inhomoge-
nitds szamottevd, semmiképpen nem beszélhetiink egységes modellrdl.
Végiil vajon egyet kell-e értentink Fiirstenberggel, aki a csalad jov6jérdl
irva azt mondja, ,,...a hazassigot érint6 valtozasok részben a gazdasagi
kényszerek eredményének tekintheték, de talan szerepet jatszik az is,
hogy a n6knek és a férfiaknak a nemi szerepeket illet6 elvarasai valtoz-
nak” (Furstenberg 2003, 348.), amely szerint nem zirhat6 ki az egyes
orszagokon beliili killonbségek tart6s fennmaradasa?

E dolgozatban természetesen nem viallalkozhatunk arra, hogy a kon-
vergencia/divergencia kérdésére koncentraljunk, hiszen ehhez sem meg-
felel6 id6soros adatokkal nem rendelkeziink, sem batorsagunk nincsen
ahhoz, hogy a vitaban allast foglaljunk. De mindenképpen jelezniink
kellett, hogy ezt a dilemmat folyamatosan szem el6tt tartottuk, ami-
kor az eurdpai tiarsadalmak demogrifiai magatartdsat egy-egy vonat-
kozasban, az ezredfordul6 idészakara koncentrdlva 6sszehasonlitottuk.
Kerestiik azt, hogy a csalad szerkezetét jellemzé egy-egy alkotdelem
mennyire terjedt el altalanosan, illetve mennyire korldtozodik csak
egy-egy orszagcsoportra. Az orszdgcsoportok bemutatdsa soran kiilo-
nosen fontos volt szimunkra, hogy mi jellemzi a volt szocialista orsza-
gokat. Ezek parkapcsolati modellje kozvetlentil 1990 el6tt igen hasonld
volt (Monnier-Rychtarikova 1992, NiBhrolchain 1993). Ugyanakkor a
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tarsadalmi atalakuldst kovetén igen radikélis demografiai valtozdsok
mentek végbe. Kérdés, hogy a jelenben, a csalddszerkezetet illetGen ho-
mogén orszagcsoportot alkotnak-e?

A homogenitas/inhomogenitds szempontjai nemcsak az orszdgok ko-
zOtti, de az egyes orszagokon beliili 6sszehasonlitds soran is lényeges:
tapasztalhatok-e tdarsadalmi kiillonbségek a csalddszerkezetet meghata-
rozé demografiai magatartasban? A csalddszerkezet szimtalan tertileten
érintkezik a tdrsadalomszerkezettel (az iskolai végzettség, regionilis
helyzet, valldsossig), a munkapiaccal (a munkapiac rugalmassiga, csala-
di munkavillalasi profilok) a joléti rezsimekkel (oktatas, készpénzes és
természetbeni csalddi programok) — amelyekkel szintén nem foglalko-
zunk részletesen. Ugyanakkor az utolsé szerkezeti egységben (a ,Van-e
kapcsolat a csaladszerkezet és a jolét kozott?” cimd fejezetben) jelezziitk
majd, hogy az egyes csaladtipusokat orszagok szerint eltérG anyagi joléti
status (szegénységhelyzet) jellemzi, ami az emlitett tarsadalomszerkeze-
ti és intézményi jellemzG6k egyfajta ,outputjanak” tekinthetd.

A csalddszerkezetben mutatkozo azonossagokat és eltéréseket, ahogy
mar jeleztiik, szelektiven mutatjuk be. Kiemeltiink egy-egy korcsopor-
tot (csalddalapité fiatalok, id6sek), és rajuk vonatkoztatva tekintjiik 4t
a parkapcsolatok egy-egy lényeges 0sszetevGjét. Tovabba a csaladi sze-
repek koziil kivalasztottuk a gyermekként, illetve sziil6ként szerzett
tapasztalatok egy-egy aspektusat (egysziil6s vagy kétsziils csaladban
nevelkedni, meddig éliink egytitt gyermekeinkkel). Végiil néhany 6sz-
szefliggés erejéig targyalni fogjuk a demografiai folyamatok és a jolét
kapcsolatat is.

A demografia mas tarsadalomtudomanyokhoz képest eddig elényos
helyzetben volt az orszdgok kozotti 6sszehasonlitas terén, hiszen hasz-
nélhatta a népmozgalmi statisztika (és tizévenként a népszamlalasok)
pontos és teljes kord adatait. Mdra ez az elény, killondsen a partner-
kapcsolatokat és az egytittélés modjat illetGen, elveszében van, és nem
véletlen, hogy a csalddi és termékenységi vizsgalatok (FFS) sikere utan
ma a Nemzedékek és tdrsadalmi nem program (GGP) célozza meg
tobbek kozott a parkapcesolatok dinamikéjanak, strukturalis kortilmeé-
nyeinek leirdsat és feltdrasat. Tanulmanyunkban még nem hasznosit-
hattuk ezeket az uj adatokat. Attekintésiinkben erételjesen tamasz-
kodunk a mdasok 4ltal elvégzett 6sszehasonlitasok eredményeire, 4m
felhasznalunk olyan adatforrdsokat is (eurdpai népszamlédlasok, EB és
CC Barometer) amelyeket eddig ritkdbban hasznaltak a kérdés targya-
l4sa soran, és nem fognak hianyozni a népmozgalmi adatokra valé uta-
lasaink sem.6

6 A hasznalt adatokrol 14sd a ,,Melléklet”-et.
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A pdrkapcsolatok formdléddsa és felbomldsa

Az elmault évtizedekben a demogrifiai magatartas szinte minden 6sz-
szetevGje radikalisan atalakult, de a legmélyrehatobb valtozdsok a par-
kapcsolat-alapitas tertiletén kovetkeztek be. A hazassig (majdnem)
egyeduralmat, , aranykorat” kovet6en megjelent a ,,szingliség” mint va-
lasztott életforma, az 6nalldsag és partnerség Gj egyensulyat keresé ,, 1ato-
gat6 parkapcsolat” (LAT=living apart together), am az igazi fordulatot
a probahazassigként is mikods és a hazassiggal szemben alternativat
is kinal6 élettarsi kapcsolat elterjedése jelentette. Ma ugy tlinik, hogy
mind az intenciok (idealis életforma), mind pedig a gyakorlat szintjén az
élettdrsi kapcsolat és a hdzassag kozotti ardnyeltolddasok és jelentésval-
tozéasok a leglényegesebbek.

Elettdrsi kapcsolat és hdzassdg

, Idealis életforma”-nak a fiatal (20-34 éves) n6k donté tobbsége (75-90%)
a hazassagot tekinti. Az élettarsi kapcsolat a tobbség szemében a hazas-
saghoz vezetG ut egyik szakasza. A vizsgalt eurdpai orszagok kozott ab-
ban mutatkozik lényeges kiilonbség, hogy milyen ardnyban tekintik az
€élettarsi kapcsolatot a hdzassidghoz vezet6 ut elengedhetetlen részének:
Lengyelorszagban, Olaszorszdgban és Szlovénidban kevesebben, Német-
orszagban és Hollandidban pedig nagyon sokan. Nem elhanyagolhat6
azonban azok szdmarianya sem, akik az élettarsi kapcsolatot tekintik
ideédlisnak: Németorszdgban a nék egyotode (17,7%), Hollandidban és
Esztorszagban egytizede, a tobbi orszdgban ennél kevesebb. Tudjuk per-
sze, hogy a kivansigok és a mindennapi gyakorlat kozott milyen szaka-
dék tatong, de ha az értékek/ideak novekv szerepével szamolunk, nem
tekinthetjiik érdektelennek azok vizsgalatat (1. tablazat).

A parkapcsolat-formal6das tendencidinak feltardsara az éves rendsze-
rességgel rendelkezésre all6 népmozgalmi statisztikat csak részlegesen
hasznélhatjuk. Ezek (példaul a nyers hazassidgkotési ardnyszam, a nék
teljes els6 hazassiagkotési aranyszama) ugyan egyértelmden jelzik a ha-
zassagkotési hajlandosidg visszaesését és az els6 hazassiagkotés késGbbre
halasztasat, de pontos képet a parkapcsolatok alakuldsirél nem adnak.”
Nem tudjak kisztrni a halasztasbo6l ad6do torzitast (Philpov-Dorbritz
2004, 77.), és nem adnak informaciot az élettarsi kapcsolatok elterjedt-

7 Vo. Billari 2005, Lesthaeghe-Moors 2000. Lévén az olyan alapvet6 népmozgalmi
adatok, mint a nyers hdzasodasi ardny, a teljes hazasodasi ardnyszdm, a né 4tlagos
életkora az els6 hazassig megkotésekor, a teljes valasi ardnyszdm, a hazassagon kiviili
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ségér6l, tartamarol és tartossagarol. Eppen ezért olyan adatgytjtésekre
vagyunk utalva — példaul népszamlalisok, a haztartisszerkezetet tar-
talmazé surveyek —, amelyek alapjan képet kaphatunk a fiatalok par-
kapcsolatairdl, csaladjuk szerkezetérol.

1. tdbldzat. Az idealis életformdk megoszlasa néhany eurdpai orszag-
ban, 20-34 éves nSk (2001-2003

LAT Elettdrsi  Elettdrsi kapcsolat,

Orszdg Szingli kapesolat majd hdzassdg Hdzassdg Egyéb
Csehorszig 5,8 4,5 7,3 40,3 40,9 1,2
Esztorszag 0,0 6,0 10,2 47,2 36,6 0,0
Finnorszag 3,3 4,0 6,8 42,6 40,8 2,5
Hollandia 0,4 7,1 10,0 70,0 9,6 2,9
Lengyelorszag 2,9 1,2 2,2 14,3 77,6 1,8
Németorszag 11,3 8,7 17,7 50,3 9,2 2,8
Olaszorszag 0,8 2,4 5,0 32,8 58,9 0,1
Szlovénia 58 41 6,6 23,9 57,2 2,4

Forrds: Sajat szamitas, PPA 1II.

Eurépaban a 25-34 éves n6k durvan kétharmada él parkapcsolatban, és
rajuk vonatkoztatva vizsgalhaté meg az élettarsi kapcsolat és a hazas-
sidg ardnya (2. tabldzat). Orszagonként tapasztalhaté némi kiillonbség,
de Osszességében inkabb a hasonldsig jellemz6: 2000-ben a vizsgélt 27
eurdpai orszag koziil 16-ban a nék 60-70 szézaléka élt parkapcsolatban;
hat orszdgban (Ciprus, Malta, Romdnia, Litvdnia, Hollandia, Magyar-
orszag) ennél valamivel tobben, négy orszagban (Szlovénia, Irorszag,
Olaszorszag és Lettorszag) pedig valamivel kevesebben (M1. tablazat).s

A parkapcsolatokon beliil élettarsi kapcsolatban €16k ardnya viszont
a megfigyelt eurdpai orszdgokban igen erGsen szérddik: néhdnyban az
0sszes parkapcsolat egyhuszadat sem éri el, legalacsonyabb az ardny-
szam Szlovikidban (3%) és Lengyelorszagban (4%);° négy masikban

sziiletések stb. széles korben ismertek, ezért ezeket nem kozoljik. Az adatok és értel-
mezésiik éves rendszerességgel megtaldlhatok a Recent Demographic Trends in Europe
cimd European Council-kiadvanyban. A magyar trendekr6l a Demogrdfiai évkonyv ad
részletes bemutatast. Ugyanakkor a vonatkozo helyeken gyakorta hivatkozunk majd
ezekre a trendekre.

8 Egyes fontos, am a kifejtésben csak érintett tabldzatokat a ,Melléklet”-ben szere-
peltetjiik, és M jelzettel lattuk el.

9 Cipruson és Maltan ennél is alacsonyabbak az ardnyszamok, 4m ezen kis népesség,
Gjonnan csatlakozott orszdgoknal az CC Barometerben nagyon alacsony az elemszam.
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viszont 40 szdzalék vagy a folotti a hanyaduk. A varakozasoknak meg-
felelen az észak-eurdpai orszdgokban és Franciaorszdgban a legmaga-
sabb az élettdrsi kapcsolatok elterjedtsége. A nagy variancia ellenére
az is megallapithat6, hogy minden altalunk vizsgalt eurépai orszagban
nagyobb a hizassigban, mint az élettarsi kapcsolatban él6k aranya.l0
Erdemes a volt szocialista orszdgokat kozelebbrél megvizsgalni. Nem
alkotnak homogén tombot: jollehet eurdpai 6sszehasonlitasban jellem-
z6en inkabb alacsony az élettarsi kapcsolat elterjedtsége, Esztorszag
(34,5%) egyértelmiien a magas aranyt felmutat6 orszagok kozé tarto-
zik, Szlovénia (21,1%) és Magyarorszag (16,7 %) pedig inkabb a kozepes
értékkel rendelkezbk kozé sorolhaté. 1t

Okkal 4llapitotta meg Toulemon Franciaorszagot, illetve Kiernan t6bb
nyugat-eurOpai orszagot vizsgilva, hogy az élettarsi kapcsolat végérvé-
nyesen a parkapcsolatok mérvadé elemévé vilt: |, cohabitation is here to
stay” (Toulemon 1997, Kiernan 2002c). Az élettarsi kapcsolat esélyét és
hosszat, a hazassagot megel6z6 parkapcesolati forma hizassigba fordula-
sit és az élettdrsi kapcsolaton belili gyermekvallalds kockadzatat szem
el6tt tartva. Heuveline és Timberlake nemrégiben hat idealtipust alaki-
tott ki (Heuveline-Timberlake, 2004). Ezek: a) margindlis; b) a hazassag-
kotés elGszobdja; ¢) a hazasodasi folyamat eleme; d) a szingliség alterna-
tivaja; e) a hizassag alternativdja; f) a hdzassagtol megkiilonbozhetetlen
(i. m. 1219.). Az elemzésbe bevont 14 eurdpai orszag, illetve az Egyesiilt
Allamok és Uj-Zéland tobbé-kevésbé besorolhaté volt egyik vagy masik
tipusba. Megjegyezziik, hogy az eurdpai orszagok madas-mas kategoridba
kertiltek, vagyis a vizsgilat idején ezekben mas és mas volt az élettar-
si kapcsolat szerepe. A szerzéparos altal kialakitott tipusok ugyan fel-
foghatok egy terjedési folyamat egymas utdni fazisainak is, de magunk
nem tartjuk elképzelhetetlennek azt sem, hogy az élettérsi kapcsolatnak
mint parkapcsolati formadnak az egyes orszdgokban és esetleg az egyes
emberek életében is eltéré lesz majd a szerepe. Ha az elGbbi hipotézist
teszteljiik, akkor az a kérdés, hogy milyen er6k 6sztonzik és korldtozzak
az egyik tipusbdl a masikba val6 dtmenetet, ha az utébbit, akkor azt kell
feltarni, hogy milyen intézményi (ellatasi és jogi) és értékrendbeli valto-
zasok alakitjak a két egytittélési forma relaciojat.12

10 Svédorszagban a hiazasok aranya bizonyosan alacsonyabb lenne az élettarsi kapcso-
latban él6kénél.

11 Megjegyzendd, hogy a kismintds (survey tipusd) adatfelvételek alapjan Cseh-
orszdgban is magasabb aranyokat talalunk (v6. Rabusic 2001). E tanulmanyban azon-
ban nincsen hely a kiilonb6z6 adatforrasok (adatfelvételi eljarasok) kovetkeztében mu-
tatkoz6 eltérd ardnyok értékelésére.

12 Minthogy a szerzék az FFS-adatokat elemzik, ezért tipusalkotasuk féképpen a
nyolcvanas éveknek, illetve a kilencvenes évek legelejének jellemz6it ragadja meg.
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2. tdbldzat. A hazassagban és az élettarsi kapcsolatban él6k aranya
az 0sszes megfeleld kort né/férfi szdzalékdban, és az élettarsi kap-
csolatban €16k aranya az 6sszes parkapcsolaton beliil, 25-34 évesek
(2000-2002)

5 N6k : Pérfiak

Hizas  Elottarsi  Elottarsi | Hdzas Flottirsi kap-  Blettdrsi
Orszdg . sdgban kapcsolatban  kapcsolat E sdgban  csolatban kapcsolat

i az 6sszes pdr-, az 6sszes pdr-

E kapcsolatban . kapcsolatban
Ausztria* i 458 20,1 30,5 [ - -
Belgium* 45,6 18,3 28,6 - - -
Csehorszig I 57,7 4,4 7,2 I 43,8 4,3 8,9
Dénia I 39,9 30,3 43,1 I 28,6 30,5 51,6
Egyestilt Kirdlysig I 41,9 20,3 32,6 I 33,7 22,1 39,6
Esztorszig I 40,3 21,2 34,5 I 34,6 23,5 40,4
Finnorszig I 40,4 26,7 39,8 I 30,4 27,1 47,2
Franciaorszag* ; 37,8 28,3 42.8 ; - - -
Gorogorszag ; 56,7 3,3 5,5 ; 34,0 3,2 8,5
Hollandia ; 48,0 24,5 33,8 ; 33,9 25,4 42,8
frorszag* ; 50.5 12.5 19.8 ; - - -
Lengyelorszag ; 60,2 2,1 3,4 ; 49,1 2,0 3,9
Lettorszag 40,6 4,3 9,6 24,5 5,4 17,9
Liechtenstein 51,0 9,5 15,6 38,6 9,3 19,4
Litvénia 61,0 57 8,6 55,6 6,0 9,8
Luxemburg* ; 51,1 18.1 26,2 ; - - -
Magyarorszag 56,9 11,5 16,8 44,5 11,7 20,8
Németorszag 52,8 15,2 22,4 37,9 15,4 28,9
Norvégia 38,2 27,2 41,5 26,4 24,7 48,4
Olaszorszag 49,8 4,2 7,8 32,8 3,4 9,4
Portugalia I 61,0 7,4 10,8 I 50,8 6,8 11,8
Romadnia I 68,6 7,1 9,4 I 57,0 7,8 12,0
Szlovakia I 60,3 2,0 3,3 I 47,9 1,8 3,7
Szlovénia E 45,3 12,1 21,1 E 28,7 9,7 25,1

Forrds: Sajat szamitds, Eurostat népszamlilasi adatok; *EB és CC Barometer
2000-2002, csak nékre.

Az egyes orszdgok ma vélhet6en nem ugyanabba az idealtipusba sorol-
haték, hiszen az elmult id6szakban az élettarsi kapcsolatok terjedése
nem 4llt meg. Egyértelmtiien erre utal a hidzassidgon kiviili sziiletések
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szamdnak novekedése is, ami kiilonosen er6teljes, az atlagost megha-
lado volt az egykori szocialista orszagokban. Persze nem hagyhatjuk fi-
gyelmen kiviil, hogy a jelenség mogott az , egysziilés gyermekvallalas”
(egysziil6s csalad) térnyerése is allhat.

Az dsszehasonlitas nemcsak orszdgok, de tdrsadalmi csoportok sze-
rint is indokolt. Noha gyakran alig taldlunk megkiilonboztets jegyeket
az élettarsi kapcsolatban, illetve hazassidgban egyutt €16k kozott, egyes
elemzések azonositani tudtak az élettarsi kapcsolatot elényben része-
sité csoportokat (Kieman 2002b, Carlson-Klinger 1987, Spéder 2005,
Villeneuve-Gokalp 1991). Az etnicitas, a valldsossag és a legmagasabb
iskolai végzettség gyakran szerepel mint lehetséges differencialo ténye-
z6. S ha hatasuk nem is mindig 4atiit6, indifferensnek sem tekinthetd!

Az élettarsi kapcsolatok terjedését illetéen két versenyzé hipoté-
zis alakult ki. Az egyik szerint a ,fels6foku végzettségtiektsl induld
divat”-rél, a masik szerint a , munkdasosztilybeli életforma”-rél van
sz0.13 Az elemzéseket kovetSen az a kép alakult ki benntink, hogy nem
szoritkozhatunk a , masodik demogrifiai atmenet” elméletébe legin-
kabb beleillé tézisre, arra, hogy az élettarsi kapcsolatok — egyfajta 1j,
divatos parkapcsolati formaként — a tarsadalmi struktdrdban ,fentrél
lefelé” terjedtek. Két 6sszeftiggés érdemel itt kiilon figyelmet. Az egyik
az, hogy olyan nagyon kiilonboz6 orszagokban, mint az Egyesiilt Alla-
mok és Magyarorszag, az €lettarsi kapcsolatok egyértelmtien a hatra-
nyos helyzetiek kozott nyertek el6szor érzékelheté dimenziét (vo.
Cherlin 1992, Spéder 2004), toviabba Magyarorszidgon a folyamatnak
egy masodik, a tarsadalom egészére kiterjed6 fazisdban valtozatlanul
az alsé tarsadalmi csoportok jatszottdk a vezets szerepet (vO. Spéder,
2005). A masik kiemelend§ 6sszefliggés az élettarsi kapcsolaton beliili
gyermekvallalds sajatossiga. Kiernan e kérdéskort vizsgdlva azt 4llapit-
ja meg, hogy az északi orszagoktol és Kelet-Németorszagtol eltekintve
Eurdpa szdmos orszdgaban jellemzd, hogy az alacsonyabban iskoldzot-
tak vallalnak élettarsi kapcsolatban gyermeket (v6. Kiernan 2002c¢, 9.).
Mi is azt taldltuk, hogy — ha eltéré mértékben is — a tarsadalmi hierar-
chia minden szintjén jelen van az élettarsi kapcsolat, azonban ennek
keretében gyermeket inkabb az alacsonyabb iskolai végzettséggel val-
lalnak (S. Molnar-Pongracz 1998, Spéder 2004). Mindezek alapjan azt
fogalmazhatjuk meg, hogy az élettarsi kapcsolatnak egy adott orszagon
belil is eltér6 motivumai lehetnek, és az ebbdl eredéen eltéré tipu-
sokrol elképzelhets, hogy éppen tiarsadalomszerkezeti kotottségiikbdl
adéddan parhuzamosan fennmaradnak. Egyazon torténeti idGben és

13 Egyes esetekben talan underclass-jelenségrél is beszélhetnénk.
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orszdgon belul az élettarsi kapcsolat lehet ,az egyedullét alternativaja”,
,,a hdzassidg el6szobdja” vagy a ,hédzassigtol megkulonboztethetetlen”
csaladi életforma.

,Szingliség” és ,ldtogatd pdrkapcsolat” (LAT)

Jollehet volt id6, amikor a , szingliséget” és a , latogaté parkapcsola-
tot” a hdzassdg és a tartds egyuttélés jovGbeli alternativajanak tekintet-
ték, mara kideriilt, hogy nem ezek a hazastarsi egytittélés vetélytarsai.
Ugyanakkor tudjuk, hogy e parkapcsolati formak sokak szamara képe-
zik az életpalya rovidebb-hosszabb szakaszit, azt pedig sejthetjiik, hogy
ezeknek az életformdknak a gyakorlata és megitélése orszagonként is
eltér. A PPAIL.-t felvevd egy tucat eurdpai orszag koziil Németorszagban
a fiatalok tobb mint egytizede tekinti a , szingliséget” idedlisnak, mas
orszagokban viszont ennél lényegesen alacsonyabb a kedveltsége (vo.
1. tablazat). Persze tudjuk, hogy a parkapcsolat hosszabb-révidebb ide-
ig mindenki életébdl hidnyozhat, 4m ezt akkor tobbnyire nem a par-
kapcsolattal szemben vilasztott tudatos életformédnak tekintik (Utasi,
2003). Az 6nall6sag és partnerség 4j egyensulyat keresé tartds ,lato-
gato kapcsolatot” is csak kevesen tekintik idedlisnak az eurdpai fia-
tal nék kozott. A PPA kivilasztott orszdgai kozott Németorszagban,
Hollandiaban és Esztorszagban ugyan alacsony, bar nem elhanyagolha-
t0 az ezt az életformat eszményinek tarték ardnya (vo. 1. tablazat).

3. tdbldzat. A ,latogaté parkapcsolatban” (LAT) é16k becstilt ardnya
néhany eurdpai orszdgban, 20-34 éves nék (2001-2002)

Orszdg Ardnyszdm
Belgium 0,5
Magyarorszag 1,0
Olaszorszag 1,3
Csehorszig 3,1
Romania 3,2
Litvania 4,9
Hollandia 5,8
Ausztria 6,1
Szlovénia 6,1
Finnorszig 11,9
Németorszag 16,6

Forrds: Sajat szamitas: PPA 1II.
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Kiernan FFS-adatok alapjan végzett elemzése szerint a partnerkapcsolat-
ban sohasem €16k egy részének (30-40%) volt intim partneri viszonya,
ugyanakkor ez nem mindenki esetében volt vilasztott helyzet (Kier-
nan 2002b). Orszdgonként persze eltért azok ardnya, akiknek a kii-
lonélését egyfajta LAT-nak lehetett értelmezni (i. m. 63.). Mi a PPA-
adatokat haszndlva azokat tudtuk kortilhatarolni, akiknek van intim
parkapcsolatuk, de (mar) nem élnek sziileikkel. Németorszigban (16 %)
és Finnorszdgban (12%) talaltunk érdemi részaranyt (v6. 3. tdblizat),
am tudjuk, hogy fenti lehatiroldsunk nem tudja egzaktan megkiilon-
boztetni az egytittjarast (dating) és a ,latogatd parkapcsolatot”.

A pdrkapcsolatok torékenysége: vilds, szétkoltozés, idétartam

A misodik demogrifiai dtmenet elméletének képviselSi szerint Eur6pa-
ban az elmult évtizedekben kezd6dott és ma is folytatédo valtozasok
egyik jellemzGje, hogy az egyéni életcélok kozott felértékel6dott a par-
kapcsolatok minésége.14 Ennek egyik indikdtora, a teljes valdsi arany-
szam, bar eltér6 dinamikaval, de toretlentil emelkedett. Ez a folyamat
akkor sem 4llt meg, mikor az élettarsi kapcsolatok terjedésnek indultak,
hiszen 1980-t61 2000-ig a mutaté szinte folyamatosan emelkedett.15

Az élettarsi kapcsolatok terjedése fokozta a parkapcsolatok ,toré-
kenységét”, ,instabilitisiat”, mivel ezek bomlékonyabbak, mint a ha-
zassagok (Kiernan, 2002c). Nem zarhat6 ugyan ki, hogy id6vel stabiliza-
l6dnak, 4m egyelGre kevés az erre utalo jel. Az eurépaiak ugyanakkor,
ahogy erre mdar utaltunk, az egyediilallo, a parkapcsolatot tartésan
elvets életformat nem preferdljak, ujra part keresnek. Mig korabban
Ujrahizasodtak, ma inkabb az élettarsi kapcsolatot valasztjak dj tarsuk-
kal. Nem hidba hangsilyozza Billari — Fiirnkranz-Prskawetz és tar-
sai (Firnkranz-Prskawetz et al. 2003) kutatasaira alapozva —, hogy ,a
masodik és tovabbi parkapcsolatok novekedésének vagyunk tanui az
1990-es években, és ez a tendencia vélhetéen folytatddni fog” (Billari
2005, 71.). Dont6 kérdés azonban, hogy afelé kozelediink-e, hogy min-
den tartés parkapcsolat valamikor — és nem az egyik fél haldla mi-
att — felbomlik. Coleman azt emeli ki, hogy a teljes valdsi ardnyszam,
azaz annak esélye, hogy a hazassigot kot6 egyszer majd elvilik, egyik
orszdgban sem magasabb 0,50-nél, tehit a mai ismereteink szerint a

14 Ezekhez természetesen sziikség volt arra, hogy a néi foglalkoztatds révén, a joléti
programok segitségével stb. biztositva legyen az 6nall6 élet.
15 Két balti allamban, Esztorszagban és Lettorszagban csokkent egyediil lényegesen a TDR.
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hézassagok tobb mint fele fennmarad (Coleman 2004.). Ilyen ardnyok
mellett, akkor az kovetkezik be, hogy a népesség a parkapcsolati palya-
kat tekintve legaldbb két nagy frakciora bomlik: azokéra, akik életiiket
egy tartds partnerrel élik le, és azokéra, akik életében tobb tartds (és
idtmeneti) partner és a hosszabb-rovidebb idére sz616 egyedullét is sze-
repet kap. Ebben az esetben azt kell majd kutatasokkal tisztdzni, hogy
milyen strukturdlis nyomasok és 6sztonzék terelnek egyik vagy masik
palya felé, és milyen értékek, beallitodasok segitik az egyik vagy a ma-
sik pdlya valasztdsat.

Gyermekkeént és sziil6ként szerzett
tapasztalatok

Elkoltozés vagy ,,bennrekedés” a sziiléi hdzban!?

Billari szerzG6téarsaival az FFS adatait felhaszndlva 16 eurdpai orszagban
hasonlitotta ssze a szil6i hazrdl valo levilas egyes elemeinek (elkolto-
zés, els6 parkapcsolat megalapitdsa, hazassig) megjelenését és id6zitését
az életutban, tovabba kapcsolodasuk rendjét (Billari et al. 2001). Mind az
id6zitést, mind a kapcsolodasi rendet tekintve 1ényeges killonbségeket
talalt. Az uralkodé viselkedésformakrol azt allapitotta meg, hogy noha
bizonyos, f6képpen a skandindv orszdgokban a levalas folyamata homo-
gén, standardizélt, és ezek a tdarsadalmak ,kor szerint strukturaltnak”
tekinthet6k, mashol, kiillonosen a dél-eurdpai és a kelet-kozép-eurdpai
orszdgokban mind a levélas id6zitése, mind a szekvenciak reldcidja igen
heterogén. Mi e kérdéskort csak egy szempontbol érintjiik: a fiatalok
koziil mennyien élnek a sziil6i hazban és ott milyen szerepet toltenek
be? Minthogy egy kismintds adatfelvétel masodelemzését végeztiik el,
az alacsony elemszam miatt orszagcsoportokat alakitottunk ki.
Billariékhoz hasonl6an Saraceno és tdrsai is az eurdpai orszagok ko-
zOtt tapasztalhat6 kiilonbségeket emelik ki, amelyek abban is megmu-
tatkoznak, hogy a fiatalok meddig (milyen aranyban) élnek sziileikkel,
nélkiiliik és egyediil (Saraceno et al. 2004). Kozismert, hogy az eltérd
joléti rezsimek, a lakdshoz jutds mas-mas maédjai, a munkapiac valtozo
szerkezete és a kiilonboz6 kulturalis normak miatt Eszak-Eurépéaban a
fiatalok kordabban koéltéznek el, mint Dél-Eurdpaban (Billari et al. 2001,
Mayer 2001, Saraceno et al. 2004). A kilencvenes éveket megel6zéen a
volt szocialista orszdgokban szintén inkabb a késéi elkoltozés gyakorla-
ta dominalt. A 2003-ban felvett European Quality of Life Survey adatai
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szerint tovabbra is fennmarad Eszak és Dél kiilonbsége, és a volt szocia-
lista orszdgokban régi-ij jelenségek is felttintek.

4. tdbldzat. Fiatal n6k és férfiak életformai: a sziil6kkel és sziil6k nél-
kiil, a parkapcsolatban és partner nélkul él6k ardnya a megfelel6 koru-
ak kozott, 25-34 évesek (szdzalék)

, Szi1il6t6l1 elkoltdzve Sziilével

‘

Orszdgcsoportok | Egyediil Partnerrel | Egyediil Partnerrel

ésfvagy és/vagy

! gyerekkel ! gyerekkel
Nok : ;
Eszaki orszagok 25,7 73,1 1,2 0
Nyugat-eurépai orszagok 20,9 73,7 4,0 1,4
Dél-eurépai orszagok 10,4 63,1 22,0 4,5
Volt szocialista orszagok 6,7 63,5 11,2 15,6
Balti 4llamok 12,4 70,1 7,7 9,8
Férfiak : :
Eszaki orszdgok L 372 575 L 49 0,4
Nyugat-eurépai orszdgok | 35,5 51+ 116 08
Dél-eur6pai orszégok L1738 4,7 | 363 3.2
Volt szocialista orszdgok | 9,7 48,6 | 293 12,4
Balti dllamok I 15,1 55,2 I 18,5 11,2

Orszagesoportok: északi orszdgok: Dania, Finnorszag, Svédorszag; nyugat-eurdpai orszd-
gok: Ausztria, Belgium, Egyesilt Kiralysag, Franciaorszag, Hollandia, Irorszdg, Luxemburg,
Németorszag; dél-eurdpai orszdgok: Ciprus, Gorogorszag, Malta, Olaszorszag, Portugalia,
Spanyolorszag; kozép-eurdpai orszdgok: Bulgaria, Cseh Koztarsasag, Lengyelorszdg, Magyar-
orszag, Romania, Szlovakia, Szlovénia; balti dllamok: Esztorszag, Lettorszdg, Litvania.
Forrds: Sajat szamitds: European Quality of Life Survey alapjin. Dublin, European
Foundation.

A volt szocialista orszdgokban 2003-ban a fiatalok nagy hanyada él1
egyltt a szileivel, a Dél-Eurépdban jellemz6é ardnyokat kozelitve.
Uj fejlemény azonban, hogy nem ttnt el vagy tjra felbukkant az a je-
lenség, hogy a fiatalok partnereikkel (hdzastarsaikkal), s6t gyermeke-
ikkel maradnak egytitt sziileikkel: mind Kelet-Kozép-Eurépaban, mind
pedig a balti allamokban a 25-34 éves nék tobb mint 10 szdzaléka, a
részletes adatok szerint Lengyelorszagban, illetve Bulgaridban az egy-
otode él ilyen kiterjesztett hdztartdsban.16 Ilyen korilmények kozott a

16 Megjegyzendd, hogy a ndk és férfiak adatai kozott kimutatott killonbségek a sziil6i haz-
16l val6 levilas eltér6 id6zitésébdl és részben az alacsony mintaelemszambdl adodnak.
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fiataloknak a csaladi szerepek 4j konfliktusaival kell szembenéznitik.
A sziileivel é16 gyermekeknek hazastarsi (és anyai vagy apai) szerepe-
iket is el kell latniuk, azokat 6ssze kell egyeztetnitiik. A ,bekoltoz6”
héizastarsnak sem csak partneri és sziil6i szerepeit kell elsajatitania, de
ki kell dolgoznia a meny/v6 szerepkészletét is. Ugyanakkor a sziil6k
pozicidja is modosul: sziil6k maradnak, am tudomdsul kell vennitk,
hogy ezt a tisztiuket teljesen djszerd moédon kell(ene) ellatniuk.
Indokoltnak latszik azt feltételezni, hogy mint Nyugat-Eurépdban a
gazdasagi fejlédéssel parhuzamosan itt is csokkenni fog azon fiatalok
aranya, akik a sziil6i hdztartasban alapitjak meg sajat csaladjukat. Ezt
azonban tobb tényezd is szigorian korlatozhatja. Ezek koziil — megité-
léstink szerint — az az els6dleges, hogy a volt szocialista orszdgokban
az dtmenet kovetkeztében a lakdsszektorban 4j helyzet 4llt elé: egyed-
uralkodéva valtak a magantulajdonu lakasok (M2. tdblazat), szinte tel-
jesen hianyzik a bérlakasszektor, és visszaszorult az onkormanyzati
lakésszektor (v6. Domanski-Ostrowska 2004). A dont6en magantulaj-
donon alapul6 lakidsrendszer pedig jelentés anyagi er6forras felhalmo-
z4sat igényli. Azok persze, akik rendelkeznek ezzel, illetve akiknek
a hozzéatartozoéi rendelkezésre tudjak bocsatani az induld tékét, kony-
nyen be tudnak 1épni a lakaspiacra. Azok a csalddalapitok viszont, akik
nincsenek ennek birtokaban, valasztani kényszeriilnek: vagy hosszu
id6re vallajak a csalddalapitds elhalasztdsat, vagy valamelyikik szii-
16i csaladjaval élnek egyutt. Ez a dilemma tiikroz6dik azokban a PPA-
felmérésekbdl szarmazé véleményekben, miszerint a volt szocialista
orszigok lakosai a hizassag elhalasztdsianak legf6bb okat az elégtelen
lakashelyzetben és a nem megfelelé anyagi korilményekben latjak.
Mivel a lakaspiac strukturdlis 4dtalakuldsa, a megfizethetd bérlakasok
megjelenése a piacgazdasagban lassu folyamat, azt kell feltételezniink,
hogy a héztartds-formdlédasnak a strukturdlis helyzet szerint eltérd
modjai ebben az orszagcsoportban fenn fognak maradni.l” Eppen igy
a kiterjesztett csalddban val6 szerepegyeztetési folyamatok is részét
képezik majd az érintett fiatal felnétt és sziil6i csoportok életének.

Egysziil6s csalddok

A parkapcsolatok kordbbiakban taglalt valtozdsai nem hagyjik érin-
tetlentil a gyermekek csaliddemografiai helyzetét sem. Kézenfekvd,
hogy az élettarsi kapcsolatok, a vilds és az tjrahdzasodds, tovabba az

17 A lakasszektor és a csaldadformalédas kapcsolatdnak tisztizasa természetesen to-
vabbi vizsgalodast igényel.
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egyedullét rovidebb-hosszabb periddusainak véltakozasa befolyasolja a
mar megsziiletett gyermekek életét. A kérdéskor vizsgilata sordn az
egysziilés csaladtipust emeljik ki, hiszen kozismert, hogy tagjai az at-
lagosnal nehezebb kortilmények kozott élnek,1s és az igy felnovekvo
gyermekek fiatalként és felnGttként is szamtalan tarsadalmi probléma-
val kiizdenek (gyenge iskolai teljesitmény, korai gyermekvallalas, sze-
génység stb.). Vajon a hasonl6 vondsok vagy a kiilonbségek dominalnak
az egyszilGs csalddok elterjedtségét vizsgilva?

Az elemezési keretek megjellésekor taldn a szokdsosnal is jobban szem
el6tt kell tartanunk, hogy az egysziilés csaladszerkezet nem statikus jel-
legti, hiszen tobbféle mdédon johet létre, és megsziinése sem csak egyfé-
leképpen torténhet. Keletkezik az élettarsi kapcsolatok felbomldsabdl és
valasbol, a (masik) sztil6 haldla esetén és 6ndll6 gyermekvallalds révén.
A megsziinés oka lehet Gjrahazasodas (vagy 1j élettarsi kapcsolat 1étrejot-
te), esetleg a korabban elvilt tars visszakoltozése, a gyermek feln6tté va-
lasa, Gj csalad alapitdsa és a sz1l6 haléla is. Az egysziilés csaladok relativ
sulyat méré adatok a felsorolt valtozatok aggregatumara értelmezhetdk.

A 2000 korul végzett népszamlalasok lehetéséget adnak arra, hogy
ha statikusan is, de megvizsgaljuk, mennyire valtozatos Eurépdban a
gyermekek csaliddemografiai helyzete, hogy egy vagy kett6 vér szerinti
vagy mostohasziil6 neveli-e 6ket, hogy a sztil6k élettdrsi kapcsolatban
vagy hazassigban élnek-e. A gyermekek helyzetét harom korcsoportra
bontva (0—4 éves, 5-9 éves, 10-14 éves) tudjuk 6sszehasonlitani.

Az adatok szdmottevé kiulonbségeket jeleznek (5. tdblazat). A déli or-
szagokban nagyon alacsony az egysziil6s csalddban é16 gyermekek ara-
nya: a 04 éves gyermekek korében Cipruson mindossze 3 szdzalékot,
Gorogorszagban 6 szazalékot tesz ki. Néhdny orszdgban viszont tobb
mint egyotodos (majdnem egynegyedes) a hanyaduk (Esztorszagban és
Csehorszagban 23 szazalék).

A volt szocialista orszagokban 06sszességében magasabb az egyszii-
16s csaladok részardnya: a hét orszagbhdl 6tben a 20 szadzalékot is eléri.
Két orszdgban, Romdénidban (9%) és Magyarorszdgon (12%) taldlunk
csak ennél lényegesen alacsonyabb adatokat. A tobbi eurdpai orszag-
ban 10 szazalék korali a mutaté értéke. Ennél 1ényegesen alacsonyabb
ahogy mar emlitettiik déli 4llamokban, viszont lényegesen magasabb
az Egyesiilt Kirdlysidgban és Ausztridban. Az el6bbiben mutatkozé ki-
ugréan magas ardny (21 %) régota kozismert, és f6képpen az egyediil €16
nék gyermekvallalasira vezethetd vissza. Azonban ha a volt szocialista
orszagokat is bevonjuk az 6sszehasonlitdsba, ez a jelenség mar nem
tekinthetd egyediilallonak.

18 E problémaval az utolsé fejezetben részletesen foglalkozunk.
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Az egyszulGs status elterjedtsége korcsoportonként is kiilonboz-
het. Az érintett kisgyermekek és id6sebb gyermekek aranyat azonban
csak akkor lehetne az életutat jellemz6 adatként 6sszehasonlitani, ha
idében valtozatlannak tekinthetnénk az egysziil6s csalddi helyzetbe
val6 bekertlés és az onnan val6 kikertilés esélyeit. A korabbiakban
ugyanakkor éppen azt taglaltuk, hogy a parkapcsolatok instabilitdsa,
ami az egysziilGs csalddi helyzetek 1étrejottének {6 forrasa, fokozodik.
Mindenképp figyelmet érdemel azonban, hogy a keresztmetszeti ada-
tok szerint, négy orszdgot kivéve, az egysziils csalddok részaranya, a
10-14 évesek korében minden orszagban magasabb, mint a kisgyerme-
kek (0-4 év) kozott. Szdmolva a parkapcsolatok novekvé instabilitasa-
val, azt varjuk, hogy a mai kisgyermekek tiz év mulva nagyobb aridny-
ban fognak egysziil6s csaladban élni, mint a mai 10-14 évesek.

Az adatok alapjan az is megéllapithato, és ez 6sszhangban van korab-
bi eredményeinkkel, hogy a két sziilével egyttt é16 gyermekek kozott
a fiatalabbak esetében magasabb azok ardnya, akiknek sziilei élettarsi
kapcsolatban vannak (5. tablazat). Azonban a gyermek fejlédésének,
nevelkedésének, életkoriilményeinek és jovibeli lehetGségeinek szem-
pontjabol feltehetSleg nem annak van jelentGsége, hogy a két szulé
kapcsolata mennyiben ,legitimalt”, hanem annak, hogy a gyermeknek
meg kellett-e tapasztalniuk, és ha igen, milyen életkorban és milyen
hosszua ideig, hogy sziilei elvaltak (vagy végérvényesen kiilonkoltoz-
tek), esetleg 1j parkapcsolatot alakitottak ki, aminek kovetkezménye-
ként kérdésessé vilt viszonyuk az elkoltozott sziilével, és tjra kellett
definidlniuk gyermeki helyzetiiket (V6. McLanahan 1985; Thomson et
al. 2002).

A magyarorszigi népszamlas alapjan e kérdésr6l noha statikus, amde
igen szemléletes képet nyerhetiink. Nemcsak azt tudjuk ugyanis, hogy
a gyermek egy vagy két szul6vel él-e, de azt is, hogy azok vér szerinti
vagy mostohasziilei. Négy életkorban (1 év alattiak, 5, 10 és 14 évesek)
mutatjuk be, hogy a gyermekeknek milyen a sziil6i-parkapcsolati hely-
zetiik (6. tablazat).

Arra mar az elébbiekben felhivtuk a figyelmet, hogy a valasok nem
csokkend szama és az élettarsi kapcsolatoknak a hazassagnal bomlé-
konyabb volta miatt az egysziilés csaldd viszonyairdl tapasztalatokat
szerz6 gyermekek ardnya vélhet6leg emelkedik. Itt nem tértink ki arra
a kozismert tényre, hogy az egysziilGs csaladi status szinte kizarélag az
anyaval valo6 egyuttélést jelenti. A kétsziilés csaladok szerkezeti atala-
kulasa, nevezetesen hogy a két vér szerinti sziil6vel egytitt €16 gyerme-
kek ardnya csokken, illetve a mostohasziilével él6ké novekszik, arra
utal, hogy hosszabb-rovidebb ideig a kétsziilGs csalddok gyermek tagjai
is megtapasztaltak az egyszulGs allapotot. Masrészt azt kell megalla-
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pitanunk, hogy mind tébb gyermeknek kell 4j szerepeket megtanulni.
Alkalmazkodniuk kell az 6j partnerekhez (hdzastarsakhoz), tovabba 1j
viszonyt kell kialakitaniuk az elkoltozott vér szerinti sziilével, esetleg
annak 0j tarsaval. Mig az 1 évesnél fiatalabbak 2,7 szazalékara harul
ez a feladat, addig az 5 éveseknek 7,1 szdzalékra, a 14 éveseknek pedig
kozel egytizedére (9,7 %). Mindent 6sszevetve — kertilve mindenféle su-
galmazast —, azt 4llapithatjuk meg, hogy a 14 éves gyermekeknek csak
alig tobb mint kétharmada (68,8 %) él vér szerinti sztleivel.19

6. tdbldzat. A kiilonboz6 életkord gyermekek megoszldsa Magyar-
orszagon a szil6k szama, parkapcsolati tipusa és szil6i helyzete
alapjan (2000)

A gyermek életkora

Sziil6i helyzetek ~  cmmmmmmemememmeeeeeeoooooooooooeoooooe
1 év alatti 5 éves 10 éves 14 éves
Kétsziilés csalddok
Mindkét sziil6 vér szerinti
Hazassagban 67,1 68,6 68,5 66,8
Elettarsi kapcsolatban 18,0 7,1 3,2 2,0
Egyik sziil6 vér szerinti
Hazassagban 1,7 4,1 5,5 5,7
Elettarsi kapcsolatban 1,0 3,0 3,8 4,0
Két mostohasziilé 1,0 3,4 3,2 4,1
EgysziilGs csalddok
Vér szerinti sziil6
Anya 10,4 11,9 13,2 14,9
Apa 0,4 0,9 1,4 2,0
Mostohasziilé 0,5 0,9 1,2 1,5
Osszesen (szazalék) 100 100 100 100
N= 96 128 108 475 122 401 119 360

Forrds: Sajat szamitas, 2001. évi magyarorszagi népszamlalds adatai.

Annak esélyérdl, hogy az egyes gyermekek milyen csaladtipusba kertil-
nek, pozicidjuk mennyire tartds, életutjuk elemzését kovetGen nyerhe-
tiink atfogo képet.20 Az emlitett elemzések kohorszok, illetve orszagok

19 Feltételezhetjiik, hogy 6k hosszabb-rovidebb ideig valamikor megtapasztaltik az
egysziilés csaladi létet.

20 A gyermek perspektivdjanak érvényesitésér6l lasd: Andersson 2004, Bumpass—Lu
2000; Heuveline-Timberlake-Fiirstenberg 2003, Heuveline-Timberlake 2004.
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kozott hasonlitjdk 6ssze milyen eséllyel és milyen id6tartamig élnek
egyik vagy masik csalddipusban. Az adatok tantsdga szerint Eurépaban
igen erésen szorddik az egysziilés csaladba val6 kertilés kockazata, és
jollehet kisebbek, de mégis 1ényegesek az eltérések az egysziilGs csalad-
ban eltoltott id6 hosszat tekintve (M3. tabldzat, vo. Andersson 2004).
Olaszorszagban a legalacsonyabb (9%), az egykori NDK-ban, illetve
Lettorszagban (46% és 44%) pedig a legmagasabb volt annak esélye,
hogy egy gyermek 15 éves kordig megtapasztalja az egysziilés csaladi
létet. Ha pedig azt vizsgiljuk, hogy egy gyermek 14 éves koraig atlago-
san mennyi idGt toltott egysziilés csaladban, akkor ez Olaszorszdgban
a gyermeki évek 3 szazalékat, Lettorszagba pedig 15 szizalékit teszi
ki. Nem nyugtathatjuk meg magunkat azzal, hogy a gyermekévek don-
t6 tObbségét az érintettek nem egysziilGs csaladban élik le: a varhato
tarsadalmi problémaék szempontjabél ugyanis maganak az esemény be-
kovetkezésének is messzemend kovetkezményei lehetnek (vo. McLa-
nahan 1985).

Andersson azt dllapitja meg, hogy az egyes orszagok nem csoporto-
sithatok egyértelmiien a gyermekek csaliddemogrifiai tapasztalatai-
nak jellege szerint, hacsak azt nem tekintjik, hogy ,Némely eur6pai
orszagban igen magas a csalddok stabilitisa a gyermekek szempontja-
bol. Ezen orszdgok Eurdpa kilonbozé teriiletein taldlhatok, ugyanak-
kor kozos benniik a katolikus vallds er6s hagyomanya és dominancia-
ja” (Andersson 2004, 320.). Tudjuk, hogy az egysziilGs csaladba kertilés
kockazata — a parkapcsolatban sziiletett gyermekeket tekintve — sok-
kal nagyobb az élettarsi kapcsolatban, mint a hdzassagban sziletettek
esetében (v6. Andersson 2004, Kiernan 2002c). Bumpass és Lu amerikai
adatokon azt is vizsgilta, hogy a tarsadalmi jellemzdk szerepet jitsza-
nak-e abban, hogy a gyermekek mennyi ideig lesznek egysziilds, illet-
ve kétszlGs csaldd tagjai (élettdrsi kapcsolatban vagy hazassigban).
A madr ismert 0sszefuiggésen tul, tudniillik hogy az élettarsi kapcsolat-
ban szulettettek tobb id6t toltenek majd egysziilés csalddban, arra is
ramutatnak, hogy az anyak iskolai végzettsége és etnikai hovatarto-
zasa is kapcsolatban van a kiillonb6z6 csalddtipusokban, ezen beliil az
egysziilGs csaladban eltoltott idével (Bumpass—Lu 2000, 38.). Ismert,
hogy az eurépai orszigokhoz viszonyitva az Egyesiilt Allamokban
killonosen magas az egysziilés csaladok részaranya. Am felvetédik a
kérdés, hogy vajon Eurépaban vannak-e olyan orszdgok, amelyekben
a gyermekek csaldiddemografiai tapasztalatai meghatdrozott tarsa-
dalmi poziciokhoz kotédnek? Kiernan ramutatott, hogy az egysziilGs
gyermekvallalds az Egyesiilt Kiralysdgban inkabb a hatranyos helyze-
tekhez kotédik (Kiernan 2002c¢). Magyarorszdgon is azt talaltuk, hogy
az egysziilGs csaladok 4ltalaban az alacsonyabb iskolai végzettségliek
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kozil rekrutdlédnak (vo. M4. tablazat, Spéder 2004). Mindezeket to-
vabbgondolva érdemes felvetni azt a kérdést, hogy a gyermekek csalad-
demografiai tapasztalatiban a tarsadalmi szerkezet szerepet jitszik-e?
Ha igen, akkor vajon minden orszagban érvényesiilnek-e ezek az dssze-
fuggések, vagy az eltérd joléti intézmények és kulturalis hagyomanyok
kovetkeztében megint eltéré mintizatokat taldlunk majd Eurépaban?
Ugyanakkor az is sejthetd, hogy tovdbbra is fennmarad az a , klasszi-
kus” modell, amely szerint a gyermekek hazassidgban sziletnek, és a
tart6s parkapcsolatban €16 sziileik nevelik fel ket. Vajon ezek a palyik
kothet6k meghatarozott tarsadalmi csoportokhoz, lehetséges-¢, hogy a
jov6ben ez lesz majd a ,,gyermeki privilégiumok” egyik formaja?

Az id6sek (65—-69 évesek) egyiittélésérdl

Mar az 1990/91-es, s6t az 1980-as népszamlaldsok is jol mutattik, hogy
a csaldadszerkezetnek az elmult szazad kozepétdl észlelt valtozasait az
idésebb korosztdly is generalja. Az atlagos héaztartasnagysag csokke-
nésében példaul kulcsszerepet jitszott az idGs egyediil él6k szama-
nak és aranyénak, illetve az id6s hazaspar alkotta csalddban eltoltott
id6 hosszanak a novekedése. Az individualizdlodas, a fliggetlenségre,
autonOmidra torekvés a 20. szdzad els6 harmadaban, felében sziiletett
kohorszok magatartdsaban is tetten érhetS. Finnorszdg, az Egyesiilt
Kirdlysag, Hollandia és mas oldalrdl Olaszorszag és Magyarorszag 1990.
évi adatainak Osszehasonlitdsa azt tdmasztotta ald, hogy az ujszerd,
Ugynevezett ,valasztott életutak” — a hagyomanyos, ,standard” életut-
tol eltéréen — karakterisztikusabban jelentkeznek az észak- és nyugat-
europai orszdgokban, semmint Dél-Eurépaban vagy Kelet-Eurépdban
(Jong Gierveld et al. 2001.). Az id6s korosztilyok élethelyzete, mint
ahogy mar az , Elkoltozés vagy »bennrekedés« a sziil6i hdzban?” cimd
részben is lattuk, nem figgetlen gyermekeik individualizal6dasi torek-
véseit6l sem. A ,mdasodik demografiai dtmenet” szdmtalan jelensége
tehat kozvetleniil és kozvetetten is érinti 6ket. Gondolunk itt a szil6i
haztél valo elkoltozés halasztisara, a hazassigkotések mell6zésére, a
véalasra és az ezek kovetkeztében kialakul6 helyzetek kezelésére.

A tendencidkat elemz6 tanulmanyok a kiilonb6zé csaladi és haztar-
tasi konstellaciok kozotti hangsalyeltolodédssal foglalkoznak, és vala-
mennyi sort kerit annak vizsgalatira, hogy miként alakul az egyediil
és a parban €16 idGsek aranya. E két haztartastipus — illetve az utébbin
belil az élettarsi kapcsolat — az id6sek individualizadlodasi folyama-
tdnak a megtestesitGje. E folyamat mintha egész Eurdpit egységesen



24 AZ EUROPAI CSALADFORMAK VALTOZATOSSAGA %f

jellemezné, bar természetesen az orszdgcsoportok kozott taldlunk kii-
lonbségeket: Dél- és Kelet-Eurépaban alacsonyabbak az aranyok, mint
Eszak- és Nyugat-Eurépaban (Grundy 1998, Jong Gierveld 2003). A fér-
fiak és nék csalddszerkezete kozott dontéen az eltéré halandésaguk
kovetkeztében — de természetesen egyéb okok miatt is — jellegzetes
kilonbségek vannak.

A 2000/2001-ben végzett népszdmlilasoknak az idésekre vonatkozo
adatait is f6képpen ebbdl a szempontbdl tekintjik at: milyen az egye-
dul és a parban, nem gyermekeikkel €16 id6sek aranya az eurdpai orsza-
gokban? A mar emlitett ,id6n tuli” sziil6i szerepek szempontjabol pe-
dig az is fontos kérdés, hogy a 65-69 évesek koziil mennyien élnek
gyermekeikkel. Elfogadjuk ugyanis Verdon és de Jong Gierveld elkép-
zelését, akik szerint ez a szimbidzis egyfajta kényszer (Jong Gierveld
2003). (Vagy azért, mert a gyermek nem tud elkoltozni, vagy azért,
mert a sziil6, f6képpen egészségi dllapotabdl adéddan, nem képes kiilon
€élni.) S6t, még azt is hozza kell fliznink, hogy 6ssztarsadalmi szinten
a kétszemélyes, (hdzas)tarsas csalddok aranya a legjobb mércéje a kény-
szerekt6l mentes és még lehetGségeket is hordozé individualizaltabb
életforma megvaldsitasanak.

A 2000/2001-ben lefolytatott eurdpai népszdmlilasok adatai alapjan
most mar tobb orszagra alapozva tekinthetjik 4t, mennyire egységes a
kép Eurépaban. Az adatok, Ggy tiinik, alitdmasztjak Jong Gierveldnek
a Nyugat- és Kelet-Eurdpat reprezentalé két orszag, Hollandia és Ma-
gyarorszag O0sszehasonlitdsa alapjan tett megallapitasait (i. m.). Hollan-
didban ugyanis minden korcsoportban magasabb az egyszemélyes és a
tarssal egytitt €16 kétszemélyeshaztartdsok ardnya, mint Magyarorszagon.
A n6k korében Németorszagban, Cipruson, Danidban, Franciaorszdgban
és az Egyestilt Kirdlysagban a legnagyobb a hazastarsukkal, de mar gyer-
mekeik nélkiil egytitt €16 n6k hanyada (7. tdblazat). A férfiakra ugyanez
igaz, Franciaorszag kivételével. A legalacsonyabb aranyt a volt szocialis-
ta orszagokban talaljuk: Esztorszagban, Szlovikiiban, Lengyelorszagban
és Szlovéniaban. A n6k korében Esztorszagban, Finnorszagban Csehor-
szdgban és Magyarorszdgon €lnek a legtobben egyediil, mig a férfiakat
tekintve Esztorszag mellett Danidban, Finnorszigban és az Egyesiilt Ki-
ralysagban a legmagasabb, de Daniat kivéve 20 szizalék alatti a 65-69
éves egyediil él6k ardnya. Németorszdgban példdaul a nék és a férfiak 95
szdzaléka az emlitett két haztartastipus valamelyikének a tagja. Vagyis
azt latjuk, hogy Nyugat- és Eszak-Eurépaban a legmagasabb az ,,indivi-
dualizéltabb” haztartistipusban é16 idések kvotaja.

IdGbeli tendencidkat sajnos nem tudunk vizsgdlni, igy csak meg-
emlitjiik Jong Gierveld azon eredményét, hogy az individualizdlodas
a két utébbi népszamlalds adatai szerint mind Hollandidban, mind
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Magyrorszagon az idGsek korében is er6sodott. Az is megfigyelhetd volt
azonban, hogy Magyarorszagon — a varakozasokkal ellentétben — nem
novekedett, hanem éppenséggel csokkent az alacsonyabb kort id6sek-
b6l (50-65 évesek) allo kétszemélyes haztartasok aranya. Ennek egyik
magyarazata szerinte az lehet, hogy a magyar fiatalok a hollandokhoz
képest ma késGbb valnak ki a sziil6i hdzbdl, mint tiz évvel korabban.
Noha mi tendencidkat vizsgalni nem tudunk, érdemes attekinteni, hogy
a 65-69 évesek milyen ardnyban élnek gyermekeikkel. (A kordbban a
fiatal feln6ttek perspektivdjabol tiargyalt helyzetet — vo. 4. tdblazat —
most a szil6k szempontjabdl értékeljik.) Két orszdgcsoportban magas
a gyermekeikkel egytitt €16 sziil6k hanyada, Dél-Eurdpdban és a kelet-
eurdpai volt szocialista orszagokban. Olaszorszdgban, Gorogorszidgban
és Portugalidban a nékre vonatkoztatva az arany egynegyede, de hason-
l6an magas Szlovénidban és Lengyelorszigban is.

Milyen okok éllhatnak az Eurépdban tapasztalhaté kiilonbségek
mogott? A fiatal idések korében Eszak- és Nyugat-Eurdpaban jellemzé
magas egyediil €16 és hazasparos haztartdsok aranya azt mutatja, hogy
a fiatal genericiok aspiracidéihoz hasonldan a fuggetlen életre, autono-
midra torekvés, az individualizdci6, a hagyomanyos csaladi értékek és
normak modernizal6dasa az idGsebb generdcidonak is mindinkabb jel-
lemz6jévé valik. Azzal, hogy a gyermek(ek) elhagyjik a szil6i hazat, a
sziil6(k) ugyanolyan 6nallé vagy parkapcsolatban €16, gyermek nélkiili
személyiségek lesznek, mint a fiatal generdci6 (még) gyermektelen tag-
jai. Ezt a fordulatot a gazdasagi aktivitds id6tartamanak megnyuldsa
is elGsegiti. A 65 év koruli nyugdijba vonulas a kornyezet szdmara is
természetessé teszi, hogy az id6sebb férfiak és n6k mentesitik magukat
a csaladi kotottségek alol, és sajat életcéljaik megvaldsitasan faradoznak.

Annak a kontrasztnak, ami a nyugat- és észak-eurdpai, illetve a ke-
let- és részben a dél-eurdpai orszdgok idésebb korosztalyainak csalad-
Osszetételében mutatkozik, gazdasagi és a joléti rezsimek kiillonbsége-
ib6l ered6 okai is vannak. Az 6nall6s6das nehézségei (lakasproblémak,
munkdba 4llds) miatt a sziil6k nagy része nem zarhatja be véglegesen
az ajtot a t6lik elszakadd gyermek utdn. Ez a koriilmény onmagaban
oka lehet annak, hogy a , kilépés” a keleti és a déli régioban idében
elnyulik, és a magas valasi aranyszammal terhelt volt szocialista orsza-
gokban a ,visszatérés”, a valds utani 4jboli 6sszekoltozés sem kizart.
Erre vezethetd vissza az is, hogy a nagysziill6knek komoly anyagi ter-
heket kell vallalniuk az unokak felnevelésében.
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7. tdbldzat. A 65-69 éves nék és férfiak megoszlasa kivalasztott haz-
tartastipusok szerint, 2000/2001

vk rgantal Heiildl Foulilow Tids |
N6k

Ciprus 21,5 60,2 5,8 18,4
Csehorszig 35,6 50,4 7,5 6,5
Dénia 40,0 59,8 0,1 0,1
Egyesult Kiralysag 29,8 56,3 5,7 8,2
Esztorszag 43,1 41,3 9,6 6,0
Finnorszig 36,7 52,8 4,4 6,1
Franciaorszag 29,5 58,2 5,0 7,3
Gorogorszag 21,5 51,6 9,5 17,4
Hollandia 30,4 61,2 2,8 5,6
Lengyelorszag 29,4 44,4 13,4 12,8
Magyarorszig 37,5 49,6 7,4 5,5
Németorszag 31,2 64,7 3,2 0,8
Olaszorszag 23,5 46,6 10,4 19,4
Portugalia 20,2 53,6 9,7 16,5
Szlovéikia 40,3 41,0 9,8 8,9
Szlovénia 27,8 44,6 12,2 15,4
Férfiak

Ciprus 5,6 72,3 1,3 20,9
Csehorszig 14,4 68,6 2,1 14,8
Dénia 23,0 75,1 0,2 1,7
Egyestilt Kirdlysig 16,8 67,3 2,1 13,7
Esztorszag 19,0 66,0 2,5 12,4
Finnorszig 19,5 68,5 1,4 10,6
Franciaorszag 14,0 70,9 1,6 13,5
Gorogorszag 7,5 56,9 2,3 33,4
Hollandia 13,9 75,3 1,0 9,7
Lengyelorszag 11,8 60,1 3,2 24,9
Magyarorszig 12,4 72,0 2,0 13,6
Németorszag 13,2 82,0 0,9 3,7
Olaszorszag 10,1 51,4 3,3 35,2
Portugalia 7,3 63,8 2,0 26,8
Szlovakia 14,2 62,5 2,7 20,7
Szlovénia 10,1 57,7 3,1 29,0

Forrds: Sajat szamitds; Eurostat népszamlalasi adatok
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Van-e kapcsolat a csalddszerkezet és a jolét
koézott!

Tanulmidnyunknak ebben a fejezetében az Gsszehasonlitdst kiterjeszt-
jiuk az anyagi jolét egyik leggyakrabban hasznilt indikitorara, a sze-
génység ardnyaira. Természetesen itt nem Onmaga a szegénység fog-
lalkoztat benntinket, hanem az a jellemzd&je, hogy mennyire kothet6 a
csalad szerkezeti jellemzGihez. Arra a kérdésre keresiink tehat vilaszt,
hogy a tarsadalmi helyzet (esetiinkben szegénységpozicid) és a népe-
sedési struktura (csaladdemografiai helyzet és csaladszerkezet) kozott
van-e kapcsolat, és ha van, akkor annak jellege kozos-e az eurdpai or-
szagokban?

Ezzel a felvetéssel az egyes tdrsadalmakon belili differencialodas
lényegét érintjiik, hiszen differencidlédasrdl csak akkor beszélhetiink,
ha azt valamilyen struktarahoz kothetjiik. Persze elényGsebb lenne,
ha a tdarsadalomszerkezet jellemz6i (példaul aktivitdsi helyzet, iskolai
végzettség, foglalkozasi status stb.) kozil egyszerre tobbet tudndnk a
csalddszerkezet jellemzdivel Gsszevetni. Erre nem vallalkozhatunk, hi-
szen egy-egy indikator vizsgalata is kiillon kutatast igényel. Az anyagi
jolét és azon belil a szegénységhelyzet kivalasztdsa taldn azért szeren-
csés, mert az a strukturalis erék egyik eredéjeként, ,outputjaként” ér-
telmezhetd. Nem beszélve arrol, hogy a csaladszerkezet és a szegény-
ség kutatdsdnak nagy hagyomdanya van (Rowentree 1901), és mara djra
a vizsgilodasok kozéppontjiba kertilt (Avramov 2002, Kiernan 2002c,
Leibfried et al. 1995, McLanahan 1985, 2004). Az sem utols6 szempont,
hogy a tarsadalompolitika is egyre érzékenyebb a kérdésre. Ez év mar-
cius 8-an példaul a UNICEF 6. szamu kutatési levele a kovetkez6 cim-
mel igyekezett felrazni az eurdpai kozvéleményt: , Gyermekszegénység
a gazdag orszdgokban 2005”. De az aprilis 7-8-4n megtartott eurdpai
népesedési konferencia cime és témdja is arulkodo: |, A tarsadalmi ko-
hézi6 demografiai kihivasai”.

A szegénység generdcios profilja

A kilencvenes évek kozepén, az dtalakuldst értékelé tobb UNICEF-
jelentés készult. Ezek a gyermekeket az ,4talakulds veszteseinek”
tartottak (UNICEF 1997). A kilencvenes években végzett szegénység-
kutatdsainknak is az volt az egyik legmeglepSbb és legszomorubb ered-
ményiik, hogy a gyermekek és a gyermekes csalddok anyagi helyzete
az évtized elején, a tdrsadalmi-politikai 4dtalakulas idején az atlagosnal
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is er6sebben romlott (Andorka-Spéder 1996). Rowentree persze mar
egy évszazaddal ezel6tt jelezte, hogy a szegénység az életciklus mentén
(is) strukturidlédik. Vajon ma Eur6pit menyire jellemzi a gyermekek
szegénysége? Megfeledkezhetiink-e tovabba az idGsek vizsgalatarol,
akiknek az elszegényedése gyakran vita targya?

Amikor igyeksziink feltdrni a kiillonb6z6 korosztialyok anyagi viszo-
nyait és csalddi helyzetét, eltériink az UNICEF 2005-0s kutatasi levelé-
nek logikéjatol (UNICEF 2005), mert nem(csak) az érdekel benntinket,
hogy az egyes orszdgokban milyen ardnyban szegények az egyes korosz-
talyok tagjai, hanem az is, hogy ez a mutaté hogyan arianylik a népes-
ség egészét jellemzd szegénységratahoz.2! Ebben a megkozelitésben a
csehorszagi gyermekek 7,3 szazalékos adata nagyobb figyelmet kovetel,
mint az irorszagi 15,7 szazalék, hiszen Csehorszig teljes népességére vo-
natkoztatva a szegénységi rata 4,3 szazalékos, frorszagban viszont 15,4
szazalékos, vagyis a gyermekek relativ helyzete csak Csehorszagban hat-
ranyos. A Forster—-d’Ercole-jelentésb6l szarmazo 8. tablazat 22 eurdpai
orszagra és az Egyesiilt Allamokra kiterjedSen veti 6ssze a gyermekek és
az idGsek szegénységarianyait a teljes népességre vonatkozdan (Forster—
d’Ercole 2005).

Mair az elsé ratekintésbdl is kidertl, hogy a gyermekek szegény-
ségriatdja Eurépaban nagy viltozatossdgot mutatat. Rovid szdmolas
utdn azt is megtudjuk, hogy Belgiumban, Finnorszagban és Danidban
a teljes népességre szamitott ratanak alig tobb mint a felét teszi ki,
mig Csehorszagban, Magyarorszdgon és Lengyelorszdgban annak tobb
mint masfélszeresére rug. Az idGseket, a 75 év felettieket tekintve en-
nél is nagyobb kiilonbségek tapasztalhatdk: az 6 szegénységaranyuk
Hollandidban az atlag harmada, Lengyelorszagban és Magyarorszagon
a fele, Norvégidban viszont a hdromszorosa. Vagyis az idések anyagi
joléti helyzete is nagyon eltéré Eurépaban. T4blazatunk az idéseknek
egy fiatalabb korcsoportjabdl is kozol adatokat, esetiikben joval kisebb
a szOrés.

21 Ha kiilén nem jelezziik, szegénynek tekintjiik mindazokat akik a median jovede-
lem felénél kevesebbdl élnek. A szegénységrata azt mutatja meg, hogy valamely népes-
ségcsoportokon beliil mennyi a szegények részaranya. A szegénységkutatas fogalmarol
l4sd részletesebben Spéder, 2002.
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8. tdbldzat. A szegények ardnya egyes eurdpai orszdgokban, a teljes
népességben és egyes kivalasztott korcsoportokban

Korcsoportok
Orszdgok ~  smmmmmmmsmmseeeeeoeoeoooooeoooooooo Teljes népesség
0-17 évesek 66-75 évesek 75 év felettiek
Dénia (2000) 2,4 2,3 9,0 4,3
Finnorszag (2000) 3,4 7,0 16,1 6,4
Norvégia (2000) 3,6 5,5 19,9 6,3
Svédorszag (2000) 3,6 4,6 11,5 53
Belgium (1995) 4,1 10,7 18,6 7,8
Svijc (2000) 6,8 10,4 12,7 6,7
Csehorszég (2000) 7,2 1,3 3,5 43
Franciaorszag (2000) 7,3 9,9 11,3 7,0
Luxemburg (2001) 7,8 3,8 9,0 5,5
Hollandia (2000) 9,0 1,5 1,8 6,0
Németorszag (2001) 10,9 9,7 10,7 8,9
Gorogorszag (1999) 12,4 22,2 28,0 13,5
Magyarorszag (2000) 13,1 5,5 4,8 8,1
Ausztria (1999) 13,3 7.6 11,6 9,3
Spanyolorszag (1995) 13,3 14,8 9,3 11,5
Lengyelorszag (2000) 14,5 4,0 5,0 9,8
Portugalia (2000) 15,6 25,4 35,4 13,7
frorszag (2000 15,7 31,1 42,6 15,4
Olaszorszig (2000) 15,7 14,6 16,4 12,9
Anglia (2000) 16,2 11,4 19,2 11,4
Torokorszag (2002) 21,1 16,7 15,3 15,9
Egyesiilt Allamok (2000) 21,7 20,3 29,6 17,1

Forrds: Forster—d’Ercole 2005, 72-74.
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Szegénységi profiljuk meghatdrozdsa céljabol a vizsgalt orszagokat
mind a gyermekek, mind pedig az idések szegénysége alapjan hiarom
csoportba soroltuk. A koézépsGbe tartoznak azon orszagok, amelyekben
e két korosztilynak a szegénységkockazata nem tér el nagyon a teljes
népességétdl, annak 0,75-1,25-0s savjan belil, vagyis az atlagos érték
koriil mozog. Magasnak tekintettiik a gyermekek, illetve az idGsek re-
lativ szegénységkockazatat, ha az adott orszagban tobb mint 25 sziza-
lékkal meghaladja az atlagot, és alacsonynak, ha annak haromnegyedé-
nél (0,75) kisebb. Ez alapjan készlt a 9. tablazat csoportositdsa, amibdl
nyilvanval6, hogy Eurdpa orszdgaiban lényeges kiilonbségek mutat-
koznak az egyes genericiok anyagi jolétben. A gyermekeket (és egyben
a gyermekes csaladokat) tekintve az tlinik fel, hogy az északi orsza-
gokban (és Belgiumban) relative el6ny6s helyzetben vannak, mig a volt
szocialista orszdgokban (Csehorszdg, Lengyelorszag és Magyarorszag),
illetve néhany mads eurdpai orszagban (példaul Ausztria, Egyesiilt
Kiralysag és Hollandia) a teljes népességhez viszonyitva egyértelmtien
hatranyt szenvednek.22

A részletesebb életkori bontdsa a gyermekpolulacié belsé viszonya-
ira is ravilagithatna. Magyarorszig esetében rendelkeziink megfelels
adatokkal, mégpedig idGsorosan (vo. M5. tdblazat). Ezekbdl az tiinik
ki, hogy ndlunk a kisgyermekek helyzete a teljes gyermekpopuldcion
beliil is hdtranyos, és radikalisan a kilencvenes évek elején, a rendszer-
valtozas kovetkeztében romlott.

Az egyes orszdgok kategorizdlasit — mint jeleztiik mar — az idések
két csoportjara nézve végeztiik el (vo. 8. tdblazat). A nagyon idések (75
év felettiek) helyzete az eurdpai orszdgok tobbségében kirivoan hatra-
nyos; a 66-75 évesek viszont az orszagok — 23 orszagbol 14-ben — meg-
felel az atlagosnak. Néhany orszdgban relativ helyzetik elényos, de
olyanokat is talalunk, ahol az atlaghoz képest hatranyban vannak.

A volt szocialista orszdgok (sajnos csak hidrom esetében rendelke-
zink Osszehasonlithat6 adatokkal) mindenképpen sajitos csoportot
alkotnak, a szegénység jellegzetes generdcids profilja jellemzi Gket: a
gyermekek (és a gyermekes csaladok) relative hatranyos, az idGseb-
bek elényos helyzetben vannak. A gazdasagi és a politikai dtmenet a
szegénységkockazatok atrendezédésével jart (vo. Forster-Toth 1999,
Stanovnik et al. 2000, Szulc 2000).

22 SzembetlinG, hogy a viszonylag magasabb termékenységgel jellemezhetd orszagok
tobbségében a gyermekek helyzete elényodsebbnek ttinik.
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9. tabldzat. Generacios szegénységkockazati profilok Eurépaban 2000
koral

Az adott orszdgot

jellemzd dtlagos Gyermekek Fiatalabb idések  Nagyon idések
szegénységrdatdtol (0-18 év) (66-75 év) (75 év felett)
valo eltérés
Az orszagos atlagnal Csehorszig Belgium Svédorszag
lényegesen magasabb Magyarorszag Svijc Norvégia
szegénységkockazat Lengyelorszag Gorogorszag Dénia
Hollandia Portugalia Finnorszag
Luxemburg Belgium
Egyestilt Kirdlysig Portugalia
Ausztria Franciaorszag
Torokorszag Svijc
Egyesiilt Allamok Gorogorszag
Egyesult Kirdlység
Egyesilt Allamok
[rorszag
Luxemburg
Olaszorszag
Az orszagos dtlaghoz ~ Németorszag Svédorszag Ausztria
hasonl6 szegénység-  Olaszorszag Norvégia Németorszag
kockazat Portugalia Dinia Torokorszag
Spanyolorszag Finnorszag Spanyolorszag
Franciaorszag Franciaorszag Csehorszig
Svijc Egyesiilt Kiralysig
GoOrogorszag Egyesiilt Allamok
Irorszag frorszag
Luxemburg
Olaszorszag
Ausztria
Németorszag
Torokorszag
Spanyolorszig
Az orszagos 4tlagnal Svédorszag Csehorszig Magyarorszag
lanyegesen alacso- Norvégia Lengyelorszig Lengyelorszag
nyab]? szegenység- Dénia Magyarorszag Hollandia
kockazat Finnorszag Luxemburg
Belgium Hollandia

Eurépdban vannak a fentiekkel ellentétes szegénységi profilt mutaté
orszagok, olyanok, amelyekben a gyermekek viszonylagos elényoket él-
veznek, az id6sek pedig hatranyt szenvednek (péld4ul Belgium, illetve ha
csak a két sz€ls6 korcsoportot tekintjik, a skandinav orszagok). Ismertink
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tovabba olyan orszagokat is, amelyekben nincsen lényeges kiillonbség a
szoban forgd generaciok relativ szegénységhelyzete kozott (példaul Német-
orszag, Ausztria, Olaszorszag).

Csalddszerkezet és szegénység

Kozismert, hogy egyes csalddtipusok szegénységi kockazata magas. Ez
az Osszefliggés iranyitotta rd a tarsadalomszerkezet kutatéinak figyel-
mét arra, hogy a demografiai jellemzGket mint az életlehet6ségeket be-
folyasolo tényezGket tjra, alaposabban szemiugyre vegyék (Hradil 1987,
Zapf et al. 1987). Tanulmanyunk , Gyermekként és sziil6ként szerzett
tapasztalatok” cimd részében részletesen foglalkoztunk az egysziilGs
csaladokkal, és a szegénységhelyzetet tekintve is elsGsorban ez a csa-
ladtipus igényel kiilonleges figyelmet (Avramov 2002, Forster—d’Ercole
2005, Kiernan 2002a, McLanahan-Garfinkel 1996). Ahogy az varhato
volt, az anyagi joléti helyzetiik nagyon hatrianyos, és a gyermekes csa-
ladokhoz viszonyitva is jelent6s az elmaraddsuk (vo. 1. dbra). Forsterék
abrajabol egyértelmien kittinik, hogy viszonyaik dont6en a szerint ala-
kul, hogy a sziil6 (mint lattuk, tobbnyire az anya) rendelkezik-e allas-
sal vagy sem. Ez az Osszefliggés pedig a foglalkoztatas csalddon belili
megosztasanak kérdéséhez vezet benniinket, melyet Kuijsten vizsgélt,
és aminek kapcsan kozel egy évtizede az eurdpai csalddi mintazatok
divergencidjanak lehet6ségét vetette fel. Persze kérddjellel és a kétszii-
16s, kozépkoru csaladokra vonatkoztatva.

Az egysziil6s csaldd 1étrejottének kulcseseményei — a vilas és az egy-
sziil6s gyermekvillalds — gyakran targyai a szegénnyé valast vizsgalo
dinamikus elemzéseknek. A vilds mindig szignifikdns (Duncan 1984,
Jarvis-Jenkins 1999), az egysziil6s gyermekvallalds pedig nagy valoszi-
niséggel 6rékiti tovabb a szegénységet (McLanahan—Garfinkel 1996,
Kiernan 2002a). De a demografiai status megvaltozdsanak pozitiv ho-
zadéka is lehet. Azt, hogy a hdzasodds a szegénységbdl valé kikeriilés
egyik gyakori mddja, empirikus elemzések (is) igazoljak (Duncan 1984).
Nem véletlen tehat, hogy Magyarorszagon az elvalt csaladi allapotiak
korében a szegények aranya magasabb az atlagosnal és f6képpen mint
a hazasok kozott, és nemcesak akkor, ha egyediil élnek, de akkor is, ha
4j élettarsuk van (vo. M6. tablazat).

A gyermekszdm a nemzetkozi elemzésekben ritkan keril a vizsga-
l6dasok fékuszaba, pedig a magyarorszagi elemzések folyamatosan azt
mutattak ki, hogy vele parhuzamosan emelkedik a szegénységkocka-
zat. Kulonosen a hdrom- és tobb gyermekesekre igaz, hogy kortikben



VEG KOTODESEK 33

a szegények részaranya az atlagos szint tobbszorosét teszi ki (vo. M6.
tablazat).

Az id6seket tekintve is egy 1ényeges csalddszerkezeti Osszefiiggésre
kell felhivnunk a figyelmet: a magyarorszagi viszonyokat elemezve azt
taldltuk, hogy az id6sek populdci6ja inhomogén, anyagi joléti helyzetii-
ket szamtalan tényez6 strukturdlja, és differencialt résztarsadalmat al-
kotnak (Spéder 2000). A strukturdlé tényezék kozott pedig kitiintetett
szerep jut csalddszerkezetiiknek: minden mas hatast kisztrve, legel6-
nyosebb helyzetben a hdzastdrsukkal parban €16 idések vannak; hatra-
nyos a helyzete az id6s egyediil €16 n6knek (6zvegytilés), tovabba azok-
nak, akik (djra) egytitt élnek egy kiterjedtebb hiztartdsban (Dobossy et
al. 2003).

1. dbra. Egysziil6s és kétsziilés haztartdsok szegénységratai
Eurépaban (2000)

100%

oGyermekes csaladok
mNem dolgozo, gyermekét egyediil neveld
mDolgozd, gyermekét egyediil neveld

80%
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Forrds: Forster—-d’Ercole 2005, 35.
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Csalddszerkezet, pdrkapcsolati stdtus és szegénység
— tobbvidltozos elemzés

A szegénység demografiai és szociookonomiai tényezGinek hatdsa ter-
mészetesen Osszefonddhatnak. Ezek elkiilonitése céljabol Kapitany
Baldzzsal részleteiben, egyszerre ot szegénységkozelitést23 alkalmazva
vizsgaltuk meg a szegénnyé vilds folyamatanak motivumait, egymas-
hoz viszonyitott hatéerejiket. Kiillonos figyelmet forditottunk a csalad-
szerkezeti ismérvekre. Itt csak példaképpen mutatjuk be az ilyen céllal
konstrualt logisztikus regresszios modelliinket (vo. 10. tablazat). A mo-
dellbe a kovetkez6 valtozokat vontuk be: nem, korcsoport, telepiilési
és regiondlis helyzet, etnicitds, legmagasabb iskolai végzettség, gyer-
mekszdm, parkapcsolati status. A szdmitdsok eredményeit mindenre
kiterjed6en nem értelmezziik, csak néhdny, a demografiai ismérvek sze-
rint fontos megallapitdst emeltink ki. A ,szegénység feminizal6dasa”
tézisével szemben azt taldltuk, hogy a n6k nem szegényebbek, mint
a férfiak. Az id6seknek a tobbvaltozos modell szerint is szignifikdnsan
alacsonyabb a szegénységkockizatuk, mint a kozépkoruaké és a fia-
taloké. A gyermekszam szerint vizsgalodva: a gyermektelenek a leg-
kevésbé veszélyeztetettek, a szegénységkockizat a gyermekszammal
parhuzamosan emelkedik. A parkapcsolati statust illetéen azt latjuk,
hogy a hazasokhoz képest az egyediil €16 elvaltaknak, az egyedil €16
hajadonoknak és az élettarsi kapcsolatban él6knek is magasabb a sze-
génységkockizatuk. A csalddszerkezeti jellemz6k tehdt — az iskolai
végzettség, az etnicitds és a telepiilési helyzet mellett — 6nallé tényezdi
a szegénységnek.

Fontos lenne tudnunk, hogy ezek az 6sszefiiggések Eurépa mas orsza-
gaiban mennyiben dllnak fenn, illetve érvényesiilnek masként. A gyer-
mekszegénységrdl a fentiekben megismert 0sszefliggések arra utalnak,
hogy a kulénbo6z6 joléti rezsimek eltéré mértékben védik az egyes ge-
neriaciokat. Mayer is arra hivja fel a figyelmet, hogy az egyes orszag-
csoportokban nagy valdszintiséggel mas és mas motivumok allnak a
kirekesztés hatterében (Mayer 2001, 102.).

23 A mar emlitett jovedelmi helyzeten (jovedelmi szegénységen) tul vizsgaltuk a hat-
ranyos lakashelyzetet, az életkorilmények szerinti abszoltt és relativ (szubjektiv ele-
meket is tartalmazo) deprivaltsdgot és a segélyezetti helyzetet is. Az itt bemutatott
modellben szegény az, aki az atlagos ekvivalens jovedelem felénél kevesebbel rendel-
kezik.
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10. tdbldzat. A jovedelmi szegénységet vizsgalo logisztikus regresszids
modellek esélyhanyadosai és a szignifikanciaszintek

Tobbvdltozés modell

Jovedelmi szegénység Exp B : Exp. (B)

Nem : :

N6 L 1,026 L 0,991

Korcsoport : ol : il
18-29 0,846 x* 0,988

40-49 1,062 P 1,307 X
50-59 | 0,810 1,288 *x
60-69 | 0513 0,597
70-75 L0412 e 0424 *xn
Kombindlt telepiilési kategoria : xrx : xxx
kisvaros, kozp+Ny . 1,070 . 0,894

kisvaros, D+K L 2,33 SR W) e
kozség, kozp+Ny E 1,845 xrx E 1,292 xrx
kozség, D+K E 3,637 e E 2,241 o
Szdrmazds : :

roma szarmazas : 8,565 ol : 3,236 xx
Iskolai végzettség : el : xx
8 osztaly alatt E 2,243 e E 2,645 el
8 osztily : 1,804 xx : 1,777 el
érettségi : 0,530 ol : 0,617 X
felsGfok L0114 0,146 *xx
Gyermekszdm : . x : .k
nincs L 0,576 0,597
2 L 1,099 | 1,233 *s
3 | 1,839 01473
4 vagy tobb L 4,018 e 1,757
Partnerkapcsolati stdtus : xrx : el
hajadon, par nélkul : 1,069 : 1,467 ol
elvalt, par nélkual E 2,265 il E 2,896 il
Ozvegy, par nélkul E 0,984 E 1,205

élettarssal €16 v 1,799 xrH 1,552 xrx
Nagelkerke R2 E E 0,21

Megjegyzés: referenciaszemély: férfi, 30-39 éves, budapesti vagy megyei jogt
varosban lako, nem roma, szakmunkdis végzettségl, hazas, egygyermekes.
Szignifikancia: *< 0,1, **< 0,05, ***< 0,01.

Forrds: Kapitdny-Spéder 2004, 87.
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Természetesen tisztdban vagyunk azzal, hogy modelliink az ok-oko-
zati viszonyokat nem tisztdzza, azok pontos felfejtésében csak a dina-
mikus elemzés kecsegtet sikerrel (Példaul Duncan 1984, Jarvis-Jenkins
1999, Kiernan 2002a). Igy nem vilaszolhatunk a ,minek mi az oka?”
kérdésére (,,a tyuk vagy a tojas volt-e el6bb?”), még ha vannak is errél
kézenfekvé feltételezéseink. Elemzésiink eredményei azonban min-
denképpen érvet jelentenek amellett, hogy a tdrsadalomszerkezet és a
csaladszerkezet Gsszefliggéseire, eurdpai 0sszehasonlitdsara a jovében
is energidkat kell forditani.

Sokszini Eurdpa

A fentiek utdn szinte f6l6sleges hangsilyozni, hogy az eurdpai orszago-
kat az ezredfordulén a csalddformék és csalddszerkezetek valtozatos-
sdga jellemzi. Természetesen nem akarjuk azt 4llitani, hogy nincsenek
azonos irdnyba mutaté tendenciak. Igy részletesen targyaltuk, hogy az
egyes orszagokban megjelend 4j egytittélési mintak (az élettarsi kapcso-
lat) mashol is gyorsan terjedni kezdtek, 4m sem a folymat dinamikaja,
sem az egyuttélési tipusok mintdzata nem azonos valamennyi eurdpai
orszagban. Ahogy Mayer megallapitotta (Mayer 2001), szamtalan olyan
er6 hat (példdul globalizalt piac és foglalkoztatas, egységesiil6 oktatasi
rendszer, hatar nélkiili média, az életmddban lecsapddé divatok stb.),
amely igencsak azonos feltételeket teremt a fiatalok, a kozépkoruak és
az id6sek egytuttéléséhez. Ugyanakkor nem elhanyagolhat6 azoknak a
korilményeknek a jelentésége és ereje, melyek sajatos egytittélési for-
mak kialakuldsit és fennmaradésit teszik lehet6vé, illetve 6sztonzik,
masokét pedig korlatozzak. Itt leginkabb két tényezéesoportra gondo-
lunk: egyrészt az eurdpai orszdgokban lényegesen eltéré intézményi
sajatossagokra (lakashelyzet és lakaspolitika, csaladpolitika, a szocidlis
ellatas rendszere stb.); masrészt a nemzeti kultdrdkra, az azokban to-
vabb é16 vallasi hagyomanyokra (Inglehart-Baker 2000), a generaciok-
r6l generacidkra tovabbadott elGirdsokra és tiltasokra, el6nyosnek és
hitrianyosnak tartott mintazatokra (Dalla Zuanna 2004).

Ha pedig 6sszehasonlitisunk nemcsak arra irdnyul, hogy az egyes csa-
ladszerkezeti tipusban ki kivel él egytitt, de figyelmiink a csalddon beliili
koralményekre is kiterjed, akkor a valtozatossag a bemutatottnal is gaz-
dagabb. Kuijsten tiz évvel ezel6tt irt arrdl, hogy ha a munkavallalast is
szamba vessziik az egytittélési mintdzatok még sokszintibbé valnak, hi-
szen egy-, két- és masfél keresGs csaladok eltérd ardnyaival taldlkozunk.
A mas-mas munkavallalasi profillal rendelkez6 csalddok pedig mas-mas
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keretek kozott szabjak meg és toltik szabadidejiiket. A korabbiakban ra-
mutattunk, hogy az ugyanazokban a csaladformakban él6knek az egyes
eurdpai orszagokban eltérd az anyagi-joléti helyzetiik, ez pedig eltéré ke-
retfeltételeket hoz magaval mind a fiatalok, mind pedig az id6sek szama-
ra. Nem lenne irredlis tovdbbi aspektusoknak — péld4ul a parkapcsolatok
mindségének, dominanciaviszonyainak — a vizsgidlata sem, ezek bizo-
nyéara a kontinensen beliili differencidltsdgra mutatndnak ra. Az eurdpai
tarsadalma(ka)t tehat a csaladformak valtozatossaga jellemzi.

Hiba lenne ugyanakkor ezt a gondolatmenetet talhajtani, és — kalo-
nosen ha mas kontinensek, példaul Afrika vagy az iszlam orszagok
feldl tekintve — nem észre venni az eurdpai orszagok kozotti hasonlo-
sagokat és azonossdgokat. Am amikor a tdrsadalomtudomaényban a
globalizaciobdl és az eurdpai csatlakozasbdl kovetkezé univerzalités,
egységesség, konvergencia gondolata valik hangsilyossd, megengedhe-
tetlen lenne nem beszélni az Eur6pan beliili sokszintségrol.

Melléklet

Adatforrdsok

Eurépai népszamlalasok, 2000-2001

Az ezredfordulon elvégzett eurdpai népszamlélasi adatokat az EUROSTAT utmutata-
sdval és iranyitdsa alatt tematikusan adatrendszerbe szervezték. Az igy késziilt Gssze-
hasonlit6 adatokat a KSH Népszamlalasi Fosztalya bocsatotta rendelkezésemre.

EB Baromter és CC Barometer, 2000-2002

Az Eurobarometer az Eurdpai Unié rendszeres adatfelvétele. 2002-ben az akkor még
csatlakozni kivdné orszdgokban az Eurobarometerben szerepld kérdésekbol szerkesz-
tett kérd6ivet kérdeztek le, aminek révén egy integralt adatrendszer jott 1étre. Az adat-
rendszer harmonizaldsa WZB-ben (Berlin) tortént, az elemzésben a dublini ESRI és az
NKI munkatarsai vettek részt.

PPA 1I. adatfelvétel
Ko6zos kérdsivvel 13 eurdpai orszagban lefolytatott kérdéives vizsgilat a csaladi viszo-
nyokrol, gyermekvallaldsrol, oregedésr6l, népesedéspolitikai kérdésekrdl.

Eurépai Eletminéség Felvétel (EQLS)

Az Eurdpai Unié tagorszdgaiban, illetve a csatlakozni kivdné orszdgokban elvégzett
adatfelvétel az életkortiilményekr6l, az élet mindségérdl. A kutatast a dublini European
Foundation koordinalja.

,Eletiink fordulépontjai”

A KSH Népességtudomanyi Kutat6 Intézetének kutatdsi programja az €letut f6bb esemé-
nyeirdl (parkapcsolat-alapitds, hazassag, gyermekvallalds, valas, munkavallalds, nyugdijas-
sd valas, ozvegytilés), azok objektiv koriilményeirdl, az érintettek értékeirdl és terveirdl.
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Tabldzatok

M1. tabldzat. Az egyediil, illetve parkapcsolatban él6k aranya a 25-34
éves nok és férfiak korében (2000-2002)

5 N6k : Férfiak
Orszdg | Egyedil  Pdrkapcsolatban,  Egyediil  Pdrkapcsolatban

L dlok ¢16k L dlok 416k
Ausztria* . 34,1 65,9 . - -
Belgium * P 36,0 64,0 : - -
Ciprus L216 78,4 L 350 64,8
Csehorszag L 365 63,5 L 500 50,1
Dénia L 208 70,2 L 40,9 59,1
Egyesillt Kirdlysdg | 33,1 66,9 L7l 62,9
fsztorszag 36,0 64,0 L 378 62,2
Finnorszég L 208 70,2 L 377 62,3
Franciaorszag™* ; 33,0 67,0 ; - -
Gordgorszag 33,7 66,3 56,2 43,8
Hollandia 26,1 73,9 389 61,2
Irorszag* i 43,3 56,7 i - -
Lengyelorszag i 36,2 63,8 i 47,2 52,8
Lettorszag i 48,1 51,9 i 57,2 42,8
Liechtenstein i 34,1 65,9 i 45,0 55,0
Litvania 24,9 75,1 15,1 85,0
Luxemburg* 30,7 69,3 - -
Magyarorszig i 29,0 71,0 i 39,0 61,0
Mailta* g 22,1 77,9 g - -
Németorszag i 30,9 69,1 i 45,4 54,6
Norvégia : 33,3 66,7 : 47,3 52,7
Olaszorszég L 436 56,4 L 614 38,6
Portugalia L 29,7 70,3 L 39,7 60,3
Romania é 22,3 77,7 é 32,2 67,8
Szlovikia L 36,3 63,7 48,9 51,1
Szlovénia 408 59,2 L 590 41,0

Forrds: Sajat szamitas: Eurostat népszdmlalasi-adatok; * EB és CC Barometer,
2000-2002.
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M2. tdbldzat. A lakasok megoszlasa a tulajdon tipusa szerint, az egyes
orszagcsoportokban, 2004

Orszdgok Tulajdonos Tulajdonos Bérl6, Bérl, énkor- Szivességb6l Egyéb

kolcsén  kélesénnel magdn- mdnyzattol lakik
nélkiil bérlet

EU-15 37,5 22,3 21,9 14,7 2,6 1,0
ACI10
(csatlakozott 66,4 52 4,4 19,4 3,0 1,6
orszagok)
EU-25 45,9 16,7 18,9 13,3 4,1 1,1
CC3
(csatlakozo 66,0 1,3 18,5 1,5 11,8 1,0
orszagok)

Forrds: Domanski et al. 2004, 18.

MS3. tdbldzat. A gyerekek csaliddemografiai helyzetének kivalasztott
indikétorai az FFS-adatok alapjan

A 15 éves kordig egysziilGs A 15 éves korig egysziilGs
csalddi helyzetet megtapasz- csalddi helyzetben eltoltott

taltak szdzalékos ardnya id6 szdzalékos ardnya
Olaszorszag 9 3
Spanyolorszag 13 4
Szlovénia 15 6
Belgium (Flandria) 17 5
Lengyelorszag 18 9
Finnorszig 22, 8
Magyarorszag 24 8
Norvégia 26 7
Cseh Koztarsasig 29 8
Litvania 29 10
Franciaorszag 31 11
Nyugat-Németorszig 34 12
Svédorszag 34 12
Ausztria 34 12
Lettorszag 44 15
Egyesiilt Allamok 50 22

Forrds: Andersson 2004, 330, 332.
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M4. tdbldzat. Az egyes partnerkapcsolati formédban gyereket vallalo
nék megoszldsa iskolai végzettség szerint (1990-2001)

Pdrkapcsolati formdk

Iskolai végzettség Hdzassdg Elettdrsi Egysziil6s Osszesen
kapcsolat csalad
8 osztily alatt 2,5 15,5 8,9 4,5
8 osztily 19,2 36,2 28,6 21,8
Szakmunkas 28,1 22,7 35,5 28,8
Erettségi 32,3 19,7 18,2 29,7
Felsfoku 18,0 5,9 8,9 15,9
Osszesen (N=| 100 (2177) 100 (304) 100 (203) 100 (2687)

Forrds: Sajat szamitas: Eletiink fordulépontjai. 2001-2002.

Mb5. tdbldzat. A szegény személyek aranya az egyes korcsoportokban
1992 és 2000 kozott (szdzalék) — ekvivalens jovedelem, az atlag 50 sza-
zaléka alatt

Szegények részardnya

Korcsoportok (az dtlagos ekvivalens jovedelem 50 szdzaléka alatt é16k)
""" 1992 1994 1996 1997 2000
0-2 15,1 22,8 29,7 33,7 20,7
3-6 13,7 11,7 24,7 26,0 19,2
7-14 12,0 16,4 21,6 22,3 19,5
15-19 13,0 15,9 19,1 18,2 18,9
20-29 11,3 95 13,2 15,2 11,1
30-39 7,7 13,4 13,6 12,1 12,2
40-49 7.3 93 15,5 12,1 12,5
50-59 7.4 11,3 73 8,6 8,8
60-69 10,5 7.4 4,3 2,7 6,1
70— 11,1 9,1 8,9 4,3 5,3
A teljes népességet
jellemzé 4tlagos 10,1 11,6 14,9 12,3 11,9
szegénységrata

Forrds: Sajat szamitas: MHP 1-6. hulldm (1992-1997); Sziv6s-T6th 2000, 54.
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MBb6. tdbldzat. A kiilonboz6 csaladszerkezetben €16k,

egyéni demografiai statussal rendelkezé csoportok szegénységaranyai

Magyarorszigon (2001-2002)

Egyéni és csalddi demogrdfiai Szegény Abszoliit vagyoni
helyzet (jovedelmi) deprivdlt
Csalddtipus

egyedil < 50

egyedul 50 > 9,0 31,8
par < 50 11,0 11,6
par 50 > 6,3 12,4
nukledris csalad kiskoraval

nukledris nagykoruval 7,1 10,7
egysziilds, kiskoruval

egysziilés, nagykoraval 14,9 21,8
hiromgeneraciés, kiskoruval 18,5 18,2
haromgeneracios nagykoruval 8,4 10,8
egyéb 16,8 21,2
18 év alattiak szdma a csalddban

0 9,4 16,4
1 15,3 14,2
2 16,5 16,6
3

4+

Csalddi dllapot

hajadon, nétlen 11,5 18,0
hajadon, nétlen élettarssal

hézas, hazassigban 10,8 12,0
elvalt, nincs élettars 15,0 22,4
elvalt, élettarssal

Ozvegy, egyediil 15,0 30,6
Ozvegy, élettarssal 10,7 27,3
Osszesen 12,4 16,8

Forrds: Kapitany, Spéder 2004.
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