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Farkas Zoltdn

A tarsadalmi viszonyok Osszetevoi

A tdrsadalmi viszonyok dsszetevdinek a tdrgyaldsa el6tt, a tanulmdny elsé
részében, roviden meghatdrozzuk a tdrsadalmi viszony fogalmdt, utalva arra, hogy ezzel
a kérdéssel érdemben egy mdsik tanulmdnyban foglalkozunk. Felfogdsunk szerint
intézmények dltal létrehozott és a sziikségletkielégités eszkézeit és/vagy feltételeit
képezd cselekvési lehetdségek és képességek alkotjdk a tdrsadalmi viszonyok elemi
ésszetevdit. Ebben a tanulmdnyban azonban mdr nem az elemi dsszetevékrél lesz szo,
hanem a tdrsadalmi viszonyok olyan bonyolultabb dsszetevdirél, amelyek mdr maguk is
tdrsadalmi viszonyoknak tekintheték, de amelyek dltaldban mds 6&sszetevékkel
egybefonddva alkotjdk a tdrsadalmi viszonyok egészét. A tanulmdny mdsodik részében
azt hangsulyozzuk, hogy a tdrsadalmi viszonyokat lényegében véve az érdekviszonyok és
a tdrsadalmi eréviszonyok képezik. A tanulmdny harmadik részben rdmutatunk arra,
hogy a szerepviszonyok a valésdgban mennyiben és milyen értelemben eshetnek egybe a
tényszertl tdrsadalmi viszonyokkal.

1. A tarsadalmi viszony fogalmaral

A tarsadalmi viszonyok 0Osszetevlire vonatkozé felfogasunk egy
atfogd tarsadalomelméletbe, az altalunk kidolgozott, illetve még atdolgozas
alatt all6 intézményes szocioldgia elméletébe illeszkedik. Ezért alkalmanként
majd hivatkoznunk kell a Tdrsadalomelmélet c. munkank eddig megjelent
fejezeteire; és a szoban forgd elmélet bizonyos fogalmait és 6sszefiiggéseit az
olvasdnak ismernie kell e tanulmany megfelel6 értelmezéséhez.

A tarsadalmi viszony fogalma meglehet6sen tisztazatlan és
sokértelmli fogalom a mai szocioldgiaelméleti irodalomban. Egy masik
tanulmanyban az emberek ko6zotti viszony, illetve az emberi viszony
fogalmahoz képest mi jéval szilikebb értelemben hataroztuk meg a tarsadalmi
viszony fogalmat. Az emberi viszonyokon beliil egyrészt megkiilonboztettiik a
motivaciés viszonyokat és a szituacids viszonyokat. Masrészt, a szituacids
viszonyokon belil kiillonbséget tettiink a nem intézményes és az intézményes
viszonyok kozott. Majd az intézményes viszonyokon beliil megkiilénboztettiik
a kozosségi viszonyokat, a tarsadalmi viszonyokat és az intézményes testiségi
viszonyokat. (Farkas 2012) A kovetkez6kben réviden a tarsadalmi viszony
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fogalmanak a meghatarozasat ismertetjiilk, miel6tt ratériink a tarsadalmi
viszonyok 6sszetevdinek a targyaldsara.

A tdrsadalmi viszony intézmények dltal létrehozott, illetve
meghatdrozott cselekvési lehetdségeknek és képességeknek mint a
sziikségletkielégités eszkozeinek és/vagy feltételeinek egyének (vagy csoportok)
kézotti tartds dsszekapcsoléddsa.

E meghatarozas szerint a tarsadalmi viszonyok nem masok mint
érdekviszonyok és tarsadalmi erGviszonyok. A Tdrsadalomelmélet hetedik
fejezetében és nyolcadik fejezetében adott meghatarozasunk szerint ugyanis
az érdekviszonyokban intézmények altal 1étrehozott cselekvési lehetdségek, a
tarsadalmi er@viszonyokban intézmények 4altal létrehozott cselekvési
képességek kapcsolddnak tartdsan 6ssze az egyének (vagy csoportok) kozott
mint a sziikségletkielégités eszkozei és/vagy feltételei.l (Farkas 2011: 54,
203) Tarsadalmi viszonyokat taldlunk jellemzéen példaul a munkahelyi
szervezet alkalmazottai ko6zott, a munkahelyi vezet6k és a beosztottak kozott,
a politikai partok kozott, a bank alkalmazottai és iugyfelei kozott, az
egyetemen az oktaték és a hallgatok kozott, a piacon az eladdk és a vevok
kozott, a birdsag tisztségviseldi és a peres felek kozott.

Ebben a tanulmdnyban, érdemben nem foglalkozunk azzal a
kérdéssel, hogy a tarsadalmi viszonyok altal kozvetleniil meghatdrozott
cselekvések és kolcsonhatasok altalunk ugynevezett tarsadalmi cselekvések és
tarsadalmi kolcsonhatasok. A Tdrsadalomelmélet otodik fejezetében
meghatarozott értelemben a tarsadalmi cselekvések a szubjektum szadmara a
szlikségletkielégités eszkozeit képezd érdekmotivalt cselekvések vagy a
sziikségletkielégités negativ feltételeit képez6 tarsadalmi kényszermotivalt
cselekvések; a tarsadalmi kolcsonhatasok viszont olyan kdlcsonhatasok az
egyének kozott, amelyekben mindkét fél cselekvései egymas szadmara is a
szlikségletkielégités eszkozeit vagy feltételeit képezik. (Farkas 2010b: 168-
169, 192-193)

A tarsadalmi viszonyok lehetnek kiilsé fedezetli intézmények altal
létrehozott kiils6leges tarsadalmi viszonyok vagy bels6 fedezetd intézmények
altal létrehozott belsdleges tarsadalmi viszonyok. A tarsadalmi viszonyok
lehetnek tovabba egyoldalian belsdleges és kiils6leges tarsadalmi viszonyok
is, de itt csak az el6bbi két tiszta tipust emeljiik ki.2

1A sziikségletkielégités Osszetevfinek tipusair6l lasd: Farkas 2010a: 167-174. A
sziikségletkielégités feltétlen és feltételes eszkdzének a meghatarozasarol lasd: Farkas 2011: 204-
206.

2 Az intézmények fedezetiik szerinti tipusairol lasd: Farkas 2010b: 18-29.
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A kiils6leges tdrsadalmi viszony kiilsé fedezeti intézmények dltal létrehozott,
illetve meghatdrozott objektiv cselekvési lehetdségeknek és képességeknek mint
a sziikségletkielégités feltételeinek és feltételes eszkézeinek egyének (vagy
csoportok) kézotti tartds 6sszekapcsoloddsa.

A tarsadalmi viszonyok annyiban objektivek, amennyiben a
viszonyban 1év§ felektdl fiiggetleniil 1éteznek azok a tarsadalmi intézmények,
amelyek koztiik tartésan 6sszekapcsoljak a sziikségletkielégités feltételeit és
feltételes eszkozeit képezo cselekvési lehetdségeket és képességeket. A kiils6
fedezetli tarsadalmi intézmények érvényességi korébe esé és kiils6leges
tarsadalmi viszonyokkal egymashoz fiizott egyének maximalis szama elvileg
korlatlan.

A tarsadalmi viszonyok a valésagban tobbnyire, illetve dontéen vagy
alapvetden kiils6leges viszonyok, mivel a valdsagos tarsadalmi intézmények
az egyének szempontjabdl tobbnyire, dontden vagy alapvet6en kiilsé fedezetl
intézmények. Jellemz6en vagy nagyobbrészt ilyen viszonyokat taldlunk
példaul a munkdas és kozvetlen vezetdje, a bank alkalmazottai és az tigyfelek
kozott, a birdsagon a birdk és a peres felek kozott, az egyetemen a beosztott
oktatdk és a hallgatdk kozott, az 6nkormanyzati hivatalok alkalmazottai és az
tigyeiket intéz6 allampolgarok kozott.

A belsbleges tdrsadalmi viszony belsé fedezetii intézmények dltal
létrehozott  szubjektiv  cselekvési lehetdségek és képességek mint a
sziikségletkielégités eszkézeinek, illetve feltétlen eszkiézeinek egyének kozétti
tartds dsszekapcsoléddsa.

A belséleges tarsadalmi viszonyt mindkét fél szempontjabdl belsé
fedezetli intézmény hozza létre, tehat az ilyen viszony az adott intézmény
révén az adott egyének altal létrehozva és fenntartva létezik. Belsdleges
tarsadalmi viszonyokat tipikusan az altalunk udgynevezett tarsadalmi
egyesiilésekben taldlunk, ahol a tagok maguk alakitjak ki azt a tarsadalmi
intézményt, amely koztik tartésan oOsszekapcsolja a sziikségletkielégités
eszkozeit, illetve feltétlen eszkozeit képezd cselekvési lehetéségeket és
képességeket.

Bels6 fedezetli intézmények kialakitasa révén bels6leges tarsadalmi
viszonyokat hozhatnak létre egymas kozott példaul egy munkahelyi ,klikk”
vagy érdekszovetség tagjai. llyen viszonyokat hozhatnak l1étre egy kdzkereseti
tarsasag tagjai vagy egy betéti tarsasag beltagjai, amennyiben a tagok
egylittesen alakitjdk ki a tarsasdg szabdlyait. Bels6leges tarsadalmi
viszonyokat hozhatnak 1étre egymas kozott a kartellbe szervez6d6 vallalatok
fels6 vezetdi, akik az adott intézmény kialakitdsa révén arra szovetkeznek,
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hogy egymas kozott kikiiszoboljék a versenyt, egylittesen lépjenek fel a
kartellen kiviili potencidlis versenytarsakkal szemben, és ily m6don noveljék
nyereségeiket.

A bels6 fedezetli tarsadalmi intézmények érvényességi korébe eso, és
ezaltal Dbels6leges tarsadalmi viszonyokkal egymashoz flizott egyének
maximdlis szdma elvileg egyértelmlien nem korlatozott, de valdjaban
korlatozott, mert nagy létszam esetén a bels6leges tarsadalmi viszonyok
létrehozasa kiilondsen problematikus, amely kérdéssel e rovid ismertetésben
nem foglalkozunk.

11. A tarsadalmi viszonyok lényegi dsszetevoi

I1.1. Az érdekviszonyok és az eréviszonyok

Az érdekviszonyokkal és a tdrsadalmi er6viszonyokkal a
Tdrsadalomelmélet hetedik és nyolcadik fejezetében foglalkoztunk. Az
érdekviszony fogalmat a hetedik fejezetben (2.1D) vezettiik be, és ott (4.2)
viszonylag részletesen foglalkoztunk az érdekviszonyok kiilonb6z6 tipusaival.
A tarsadalmi er6viszony fogalmat a nyolcadik fejezetben (4.3A) vezettiik be, és
ott (4.3B) viszonylag részletesen foglalkoztunk az erdviszonyok kiilonb6zé
tipusaival. (Farkas 2011)

A tdrsadalmi  viszonyok  érdekviszonyokbdl és  tdrsadalmi
erdviszonyokbdl épiilnek fel Az érdekviszonyokban intézmények dltal
létrehozott cselekvési lehetdségek, a tdrsadalmi eréviszonyokban intézmények
dltal létrehozott cselekvési képességek kapcsolodnak tartdsan 6ssze az eqyének
(vagy csoportok) kézétt mint a sziikségletkielégités eszkézei és/vagy feltételei.

Meghatarozasunk szerint az érdekviszony intézmények altal
létrehozott, illetve meghatarozott cselekvési lehet6ségeknek mint a
szlikségletkielégités eszkozeinek és/vagy feltételeinek egyének (vagy
csoportok) kozotti tartds 0sszekapcsolddasa. Lattuk, hogy ahogyan altalaban a
tarsadalmi viszonyok, az érdekviszonyok is lehetnek Kkiils6leges vagy
belsdleges viszonyok. Az érdekviszonyok tipizaldsa soran megkiilonboztettiik
az érdekegybeesést, az érdekellentétet és az érdekazonossagot, valamint az
egyoldalian kiils6leges érdekviszonyt.

A tarsadalmi erdviszony tarsadalmi képességeknek, azaz intézmények
altal létrehozott, illetve meghatarozott cselekvési képességeknek mint a
6



sziikségletkielégités eszkozeinek és/vagy feltételeinek egyének (vagy
csoportok) kozotti tartds dsszekapcsolddasa. Lattuk, hogy ahogyan altaldban a
tarsadalmi viszonyok, az eréviszonyok is lehetnek kiils6leges vagy belsdleges
viszonyok. A tarsadalmi erdviszonyok {6 tipusaiként megkiilonboztettiik az
elkiilontlt eréviszonyokat, az azonossagi er6viszonyokat és az egyoldalian
elkiilontlt erdviszonyokat. Az eréviszonyok intenzitdsa szerint kiillonbséget
tettiink a kiegyenlitett, a mérsékelten egyenl6tlen és a nagymértékben
egyenl6tlen eréviszonyok kozott, és az utdbbi viszonyokat neveztiik hatalmi
viszonyoknak.

A tarsadalmi viszony fogalmanak ilyen értelmezése altalaban tavol all
a szocioldgiai irodalomban kialakult kiilonboz6 felfogasoktdl, amelyekkel e
tanulmanyban nem foglalkozunk, de ehhez részben hasonl6 felfogassal
taldlkozhatunk a szocioldgiaelméleti irodalomban.? A konfliktuselméletek
képviselbi kifejezetten nem ilyen értelemben hatarozzdk meg a tarsadalmi
viszony fogalmat, de elméletilkben az erdviszonyok, illetve a hatalmi
viszonyok és az érdekviszonyok elemzésére helyezik a hangsulyt. (Dahrendorf
1976; Rex 1961) Tehat az altalunk Kkifejtett felfogas, amely szerint a
tadrsadalmi viszonyok nem mdasok mint érdekviszonyok és erdviszonyok,
nagyrészt osszeegyeztethetd a konfliktuselméleti felfogassal. Az a gondolat,
hogy a tarsadalmi viszonyok érdekviszonyokboél és eréviszonyokbdl épiilnek
fel, leginkdbb Coleman viszonyfogalmara emlékeztetheti az olvasét; de
Coleman viszonyfogalma eklektikus, tobbértelm{ és nagyrészt fenomenalista
fogalom.

Az emlitett szerz6 szerint a tarsadalmi viszonynak két oldala van:
egyrészt magaban foglalja a kommunikacioét, amely lehet6vé teszi az egyének
egymashoz igazodd cselekvését; masrészt a tarsadalmi viszony magaban
foglal valamilyen érdekeket és ellen6rzést, amely befolyast biztosit az egyik
vagy mindkét cselekvonek a masik felett. (Coleman 1990: 270, 503) Eltekintve
a kommunikaciétdl, a tarsadalmi viszony tovabbi két 6sszetevjeként az érdek
és az ellenérzés megkilonboztetése bizonyos értelemben parhuzamba
allithato a felfogasunk szerinti érdekkel és a tarsadalmi ergvel. Mivel azonban
Coleman az érdeket kognitiv motivumként, az ellen6érzést viszont a
megfigyelhetd befolydsként értelmezi, a tarsadalmi viszonyra vonatkozé
felfogdsa fenomenalista jellegli. Ugyanakkor azt irja, hogy ,a tarsadalmi

3 A tarsadalmi viszony fogalmara vonatkozé elképzelésem kialakulasara palyafutisom elején
jelentds hatassal volt a magyar szervezetszociolégiai irodalomban a hetvenes-nyolcvanas években
kialakult felfogds, amely szerint a szervezetek szocioldgiai tanulmanyozasanak két kulcsfogalma
az érdek és az er6 (hatalom), illetve az érdekérvényesités képessége. (Lasd példaul: Héthy-Makéd
1972; Héthy-Maké 1978; Andics-Rozgonyi 1977; Maké 1985)
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viszonyok kotelezettségekbdl és elvarasokbol épiilnek fel” (I. m.: 270), és
felfogdsa ilyen szempontbél mar a tarsadalmi viszony normativista
értelmezéséhez all kozel.

I1.2. A teljes, a részleges és az egyoldalu tdrsadalmi viszonyok

A tarsadalmi intézmények altalaban olyan tarsadalmi viszonyokat
hoznak létre az egyének és csoportok kozott, amelyekben érdekviszonyokat és
eréviszonyokat egyarant taldlunk. Bizonyos koériilmények kozott azonban
kialakulhatnak olyan tarsadalmi viszonyok is, amelyekben vagy csak
érdekviszonyok, vagy csak erdéviszonyok taldlhaték. Ebbdl a szempontbdl
tesziink kiilonbséget a teljes és a részleges tarsadalmi viszonyok kozott.

Teljes tdrsadalmi viszonynak nevezziik az olyan viszonyt, amelyben
érdekviszony és tarsadalmi erdviszony egyarant taldlhaté. Részleges
tarsadalmi viszonynak nevezzilk az olyan viszonyt, amelyben vagy csak
érdekviszony, vagy csak erGviszony flizi Ossze az egyéneket (vagy
csoportokat).

A részleges tarsadalmi viszonyok dnmagukban tobbnyire elégtelenek
ahhoz, hogy bizonyos tarsadalmi jelenségeket hatarozzanak meg, illetve
tarsadalmi kolcsonhatasokat valtsanak ki a viszonyban 1évé felek kozott,
amennyiben eltekintiink az egyének és csoportok szélesebb koréhez fliz6d6
tarsadalmi viszonyaiktdl (és a kozottiik 1évé nem tarsadalmi viszonyoktdl). A
részleges tarsadalmi viszonyokon beliil azonban azok a viszonyok, amelyeket
tiszta piaci viszonyoknak neveziink (amelyekkel azonban itt nem
foglalkozunk), 6nmagukban véve is jelentds viszonyok, és 6nmagukban véve is
sajatos kolcsonhatasokat hatdroznak meg az egyének (és csoportok) kozott.

A teljes és tiszta tarsadalmi viszonyokban mindkét, illetve valamennyi
egyén vagy csoport oldalardl a sziikségletkielégités eszkozei és/vagy feltételei
kapcsolédnak ossze cselekvési lehet6ségek és képességek formdajaban. A
valésagban azonban az emberi élet bizonyos teriiletein viszonylag gyakran
talalkozhatunk olyan intézményes viszonyokkal is, amelyeket egyoldalu
tarsadalmi viszonyoknak nevezziik.

Az egyoldali tdrsadalmi viszony intézmények A4ltal létrehozott
cselekvési lehet6ségeknek és képességeknek mint az egyik oldalrél a
sziikségletkielégités eszkozeinek és/vagy feltételeinek, a masik oldalrél a
sziikségletek targyainak vagy negativ targyainak egyének (vagy csoportok)
kozotti tartds Osszekapcsolédasa. Az egyoldali tarsadalmi viszonyok



jellemz6en a tarsadalmi élet és a kozdsségi élet szférajanak, valamint a
tarsadalmi élet és a kényszeri élet szférajanak a hatartertletein talalhatok.

Tarsadalmi-intézményes testiségi viszonyokat talalunk nagyrészt
példaul az egészségiigyi intézmények altal meghatarozottan a kérhazban az
orvosok és a betegek, az apolok és az apoltak kozott, amelyek az orvosok és az
apolék szempontjabdl tarsadalmi viszonyok, a betegek és az dapoltak
szempontjabol intézményes testiségi viszonyok, illetve ellatdsi viszonyok.
Tarsadalmi-kényszer(i testiségi viszonyokat talalunk nagyrészt példaul a
bortondérok és a rabok, a rabszolgatartok és a rabszolgdk, a kérhazi zart
osztalyban a kezel személyzet és a kezeltek kozott; amelyek a bortondrok, a
rabszolgatartok és a kezel6 személyzet szempontjabdl tarsadalmi viszonyok, a
rabok, a rabszolgdk és a kezeltek szempontjabél kényszer(i testiségi
viszonyok. Hasonlé viszonyokat taladlunk a bordélyhazban a prostitualtak és a
vendégek kozott, mivel ugyanazok a cselekvési lehetdségek és képességek az
el6bbiek szamara a sziikségletkielégités eszkozeit és/vagy feltételeit, az
utdbbiak szamara a testi sziikségletek targyait képezik.

Az egyoldali tarsadalmi viszony az egyik fél oldalar6l elvileg tisztan
tarsadalmi viszony és a masik fél oldalardl kozosségi viszony vagy
intézményes testiségi viszony. Azonban a viszonyok ilyen felemas természete
val6jaban hatassal van az intézmények és a viszonyok egészére, és részben
elmosodik a hatar a tarsadalmi és a nem-tarsadalmi viszonyok kozott.

111. A szerepviszonyok és a tarsadalmi viszonyok

II1.1. A szerepviszonyok legfobb tipusai

A normativista szemléletmdédra jellemzd felfogdsban a tarsadalmi
viszonyok nem masok, mint szerepviszonyok, amelyek szimbolikus és
kulturalis természetiliek, és amelyekben szerepek, illetve szerepelvarasok
kapcsolédnak tartésan Ossze az egyének kozott. Felfogasunk szerint a
szerepviszonyok o©6nmagukban nem tarsadalmi viszonyok, de szorosan
Osszefliggnek a tarsadalmi viszonyokkal; a tarsadalmi viszonyokat ugyanis
intézmények kialakitasa, és ezzel 6sszefliggésben szerepviszonyok kialakitasa
révén lehet létrehozni. Ezért a kovetkez6kben el6szér meghatarozzuk a
szerepviszonyok legf6bb tipusait, majd a szerepviszonyok és a tarsadalmi
viszonyok kozotti 6sszefiiggésekre vilagitunk ra.



Felfogasunk szerint a tarsadalmi viszonyok tényszer(iek, és elemi
alkotérészeiket tekintve formailag cselekvési lehet6ségekbdl és cselekvési
képességekbdl épiilnek fel. Azonban a tarsadalmi viszonyokat intézmények
hozzadk létre, és az intézmények érvényességi korébe esé egyének adott
intézményes helyzeteiknek megfelel6 szerepekkel rendelkeznek. A szerep
fogalmahoz kapcsolédva vezettilk be a szereplehet6ségek fogalmat, e
fogalomban a szerepet feltételezett cselekvési lehet6ségek és képességek
fogalmaiban kifejezve. (Ehhez 1asd: Farkas 2010a: 289-299) A
szereplehet6ségek  fogalmdhoz kapcsolédva hatarozhatjuk meg a
szerepviszony fogalmat, amely fogalommal azonban itt érdemben nem
foglalkozunk. A szerepviszony szereplehetéségeknek és az altaluk feltételezett
cselekvési képességeknek egyének (vagy csoportok) Kkozotti tartos
osszekapcsolddasa. A szerepviszonyok felfogasunk szerint is szimbolikus és
kulturdlis, illetve normativ természetliek; de ebben a felfogasban a
szerepviszonyok nem elvarasokbol, hanem elképzelt, illetve feltételezett
cselekvési lehet6ségekbdl és képességekbdl épiilnek fel.

A szerepviszonyok igen kiilonb6zdek lehetnek attol fiiggéen, hogy az
intézményekbdl  kiértelmezhetéen  milyen  szerepek  és milyen
szereplehetdségek kapcsolddnak tartésan ossze az egyének kozott. igy példaul
beszélhetiink a bérbead6 és bérld, a szallito és vevd, a gondozd és gondozott,
az eltartd és eltartott szerepviszonyokr6l. A modern tarsadalomban a
legfontosabb szerepviszonyok a hataskori viszonyok és a tulajdonviszonyok,
ezért az aldbbiakban e viszonyok meghatarozasaval foglalkozunk.

Mashol normativ  értelemben hatdskdrnek neveztik azoknak a
szereplehetéségeknek, jogoknak és kotelességeknek az 6sszességét, amelyek
meghatarozott tevékenységi funkci6 ellatdsara, illetve meghatarozott
kovetkezmény el6idézésére irdnyulnak. (Farkas 2011: 147) A hatdrkéri
viszony hataskoroknek mint szereplehetéségeknek és az altaluk feltételezett
cselekvési  képességeknek egyének (vagy csoportok) kozotti tartos
0sszekapcsolddasa.

A hataskori viszonyok  legfontosabb  vonatkozasait a
munkamegosztasi viszonyok képezik. Az egyének vagy csoportok
munkamegosztdsi ~ viszonyaiban  a  funkciondlis  egyuttm{ikodésiik
eredményeként megvaldsithatd feladatok elldtdsara irdnyuls, az
intézményekbdl kiértelmezhet6 cselekvési lehet6ségek és képességek mint az
adott feladat elldtdsdnak technikai eszkozei és feltételei kapcsolédnak
tartésan ossze.
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Példaul a tarsadalmi szervezetekben jellemzéen az ugynevezett
szervezeti és miikodési szabdlyzat az az intézményrendszer, amelyekbdl
kiértelmezhet6ek az adott szervezeten beliili munkamegosztasi viszonyok. A
hataskoéri viszonyokban, és ezeken beliill a munkamegosztasi viszonyokban
tehat eleve nem a sziikségletkielégités eszkozeit és feltételeit képezo tényleges
cselekvési lehetdségeknek és képességeknek az 6sszekapcsolodasarol van szo;
a hataskori viszonyokban feltételezett cselekvési lehetdségek és képességek
kapcsolédnak 6ssze az egyének vagy csoportok kozott, mint technikai jellegli
eszkozok és feltételek.

A hataskori viszony két szempontbol meghatarozatlan ahhoz, hogy
tarsadalmi viszonyként értelmezhessiik. Egyrészt a hataskori viszonyt alkotd
szereplehet6ségek nem feltétleniil léteznek valdsagos cselekvési
lehet6ségekként és képességekként is. Masrészt a hatadskori viszonyban nincs
adva az, hogy az adott hataskoérok az adott egyének vagy csoportok szamara
jelent6sek mint a sziikségletkielégités eszkozei és/vagy feltételei vagy nem
jelent6sek. Adott hataskorok, illetve a hataskorok bizonyos 6sszetevdi
lehetnek teljesen kozombosek is a sziikségletkielégités eszkozei és feltételei
szempontjabol, akar az egyik, akar a masik fél szamara. Felfogasunk szerint
viszont a tarsadalmi viszonyban intézmények altal létrehozott és a
szlikségletkielégités eszkozeit és/vagy feltételeit képez6 cselekvési
lehet6ségek és képességek kapcsolédnak tartésan oOssze az egyének (vagy
csoportok) kozott.

Az el6bb hivatkozott helyen, a széles korben elfogadott felfogasnak
megfelel6en, normativ értelemben tulajdonnak neveztiik azoknak a
szereplehet8ségeknek, illetve jogoknak az Osszességét, amelyek egy adott
dolog birtoklasara, az adott dologgal valé kizardlagos rendelkezésre
iranyulnak. (V6.. Munzer 1990: 22-27; Pejovich 1992: 18) A
tulajdonviszonyban a tulajdonos szereplehet6ségei egy adott dologra
vonatkoztatva meghatarozottak, és normative magukban foglaljak az adott
dolog birtoklasanak, hasznalatanak, valamint a vele valé rendelkezésnek az
aktudlis lehet8ségeit. A tulajdonviszonyban masok szereplehetdségei csak
negativ értelemben meghatarozottak, és masok az adott dologgal csak a
tulajdonos hozzajarulasaval rendelkezhetnek.

A tulajdonviszonyban tehat a tulajdonos fél és az adott dologgal valé
rendelkezésbdl kizartak allnak egymadssal szemben. A tulajdonos cselekvési
lehet6ségei és képességei normative meghatarozottak, de a nem-tulajdonosok
szereplehetdségei csak negativ értelemben meghatarozottak; az utébbiak az
adott dolgot nem hasznalhatjak, a dolog hasznalatabél szarmazé hozamot
vagy hozadékot nem sajatithatjdk el, a dolog formajat és tartalmat nem
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valtoztathatjdk meg, az adott dologra vonatkozd jogosultsagokrél nem
rendelkezhetnek, csak a tulajdonos hozzajarulasaval.

A tulajdonviszony is meghatarozatlan a koévetkez6 két szempontbol
ahhoz, hogy tarsadalmi viszonyként értelmezhessiik. Egyrészt a
tulajdonviszonyt alkot6 szereplehetéségek nem feltétleniil valésagos
cselekvési lehet6ségek és képességek az adott egyének vagy csoportok
szamdara, és az adott dologgal valé rendelkezésbdl kizartak cselekvési
lehetGségei és  képességei a  tulajdonviszonyban normative s
meghatarozatlanok. Masrészt a tulajdonviszonyban az adott dolog az egyik fél
szamara a cselekvés eszkozeként szolgalhat, a masik fél szamara viszont a
cselekvés feltételét képezheti, de a tulajdonviszonyban nincs adva az, hogy az
adott dolog a tulajdonos és/vagy a nem-tulajdonos szadmara jelent6s mint a
szlikségletkielégités eszkoze vagy feltétele. Valakinek a tulajdonat képezd
dolog lehet teljesen kozombds is, akar a tulajdonos, akar masok szamara.
Felfogasunk szerint viszont a tarsadalmi viszonyban intézmények altal
létrehozott és a sziikségletkielégités eszkozeit és/vagy feltételeit képezd
cselekvési lehetdségek és képességek kapcsolddnak tartésan ssze az egyének
(vagy csoportok) kozott.

111.2. A szerepviszonyok mint esetleges tdrsadalmi viszonyok

A tarsadalmi élet szférajaban az intézmények fedezetével rendelkezd
egyének az adott intézményeket, és ezen intézményekkel 6sszefliggésben a
szerepeket és a szerepviszonyokat azzal a szandékkal alakitjak ki, hogy ily
modon hatékonyan befolyasoljak az egyének vagy csoportok tarsadalmi
cselekvéseit, az adott egyének vagy csoportok kozotti tarsadalmi
kolcsonhatasokat, illetve e  jelenségekkel — Osszefiiggésben  mas
vonatkozdsokban a tarsadalmi jelenségeket. A szerepviszonyok azonban
6nmagukban nem tarsadalmi viszonyok, ezért 6nmagukban nincsenek
hatassal a tArsadalmi jelenségekre.

A szerepviszonyok oOnmagukban csak normativ viszonyok, nem
tdrsadalmi viszonyok, mivel egyrészt elvileg csak feltételezett cselekvési
lehetdségekbdl és képességekbdl épiilnek fel; mdsrészt a viszonyban 1évé felek
szdmdra e cselekvési lehetdségek és képességek elvileg nem képezik a
sziikségletkielégités eszkozeit és/vagy feltételeit.

Tehat a szerepviszonyok oOnmagukban elégtelenek ahhoz, hogy
meghatarozzak az egyének kozotti kolcsonhatdsokat, e kolcsonhatdsokba
agyazott tarsadalmi cselekvéseket és altaldban a tarsadalmi jelenségeket. Az

12



adott intézményeknek a szerepviszonyokkal 6sszefliggésben tarsadalmi
viszonyokat is létre kell hozniuk ahhoz, hogy az intézmények a tarsadalmi
viszonyok kozvetitésével meghatirozzak a tarsadalmi jelenségeket.

A szerepviszonyok annyiban esnek egybe a tdrsadalmi viszonyokkal,
amennyiben a szerepviszonyokat alkoté szereplehetdségek ténylegesen is
léteznek, és az adott szerepviszonyokat Iétrehozd intézmények hatdsai
dsszefonédnak mds intézmények hatdsaival, amelyek a felek kozétt
dsszekapcsolodo szereplehetdségeket a felek szamdra a sziikségletkielégités
eszkozeivé és/vagy feltételeivé teszik.

Példaul a tarsadalmi szervezetekben a szervezeti és miikodési
szabdlyzat mint intézmény révén kialakitjak a kiillonb6z0 szervezeti egységek
és a kiilonboz6 munkakorokben dolgozok kozotti szerepviszonyokat. Azonban
ahhoz, hogy a szerepviszonyoknak megfelel6 tarsadalmi viszonyok is
létrejojjenek, ki kell alakitaniuk az 6sztonzési rendszert is, amelynek révén a
szerepviszonyokat alkot6 cselekvési lehet6ségeket az adott egyének szamara
a sziikségletkielégités eszkozeiként és/vagy feltételeiként hatarozzak meg.

Tarsadalmi viszonyok

Szerepviszonyok

1. dbra: A szerepviszonyok és a tdrsadalmi viszonyok esetleges egybeesése

A szerepviszonyok és a tarsadalmi viszonyok a valdsagban &ltaldban
részben atfedik egymast, tehat a szerepviszonyokhoz képest a tarsadalmi
viszonyok lehetnek egyrészt szlikebbek, masrészt b6vebbek, ahogyan azt az 1.
abran szemléltetjiik. Az is lehetséges azonban, hogy két egyén vagy csoport
ko6zott van szerepviszony, de nincs koztiik tarsadalmi viszony.

Példaul egy munkahelyi szervezetben ha két egyén vagy szervezeti
egység kozott a szervezeti és miikddési szabalyzat munkamegosztasi viszonyt
hoz létre, nincs kozottiik tarsadalmi viszony, amennyiben nem érdekiik az
egymadsra irdnyulé funkciok ellatdsa. Ahhoz, hogy kozottiik tarsadalmi viszony
létezzen, fel kell tételeznlink példaul mindazokat a jogi torvényeket, amelyek a
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pénzt a sziikségletkielégités eszkozévé vagy feltételévé teszik, és ehhez
kapcsolédva a vallalat 6sztonzési rendszerét, amely a munkamegosztasi
viszonyokon beliili feladatok ellatasatol teszi fliggévé azt, hogy a vallalat adott
alkalmazottja mennyit keres, azaz mennyi pénzzel rendelkezhet.

Vagy példaul egy lakastulajdonos és egy onallé lakdssal nem
rendelkez6é egyén kozott tulajdonviszony kétségteleniil van, mivel az a
torvény, amely a tulajdonra vonatkozik, mindkettdjiikre érvényes. A kozottiik
1évé tarsadalmi viszony azonban 6nmagaban ezaltal még meghatarozatlan, és
onmagaban a tulajdonviszonyb6l még nem kovetkeztethetiink a koztiik 1évo
kolcsonhatasokra. Amennyiben azonban a tulajdonos és egy masik egyén kot
egy szerzbdést, és az 6nallé lakassal nem rendelkez6 egyén bérléként vagy
albérléként bekoltozik a tulajdonos lakasaba, ezaltal mar meghatarozott
tadrsadalmi viszony jon koztiik létre, mivel ugyanaz a lakds a tulajdonos
szamdra és a bérld szamara is jelent6ssé valik mint a sziikségletkielégités
Osszetevije, és a lakassal Osszefiiggh cselekvési lehetéségek és képességek
mint a sziikségletkielégités eszkozei és/vagy feltételei alkotjak tarsadalmi
viszonyaik 6sszetevait.

A szerepelmélet egyes képviseldi szerint a tarsadalmi koélcsonhatasok
szerepviszonyok altali meghatarozottsaga csak tokéletleniil érvényesiilhet,
amennyiben (1) az egyének nem képesek kialakitani a szituacié el6zetes
meghatarozasat, (2) nem képesek kivalasztani egy szerepet, amely megfelel a
szituaciénak, (3) nem alakul ki egyetértés a szerepekre vonatkozdan a
kolcsonhatasokban részt vevd felek kozott, (4) szerepfesziiltség tapasztalhatd
az egymasnak nem megfelel6 szerepek kozott vagy a szerepeken beliil, (5)
szerepfesziiltség alakul ki az eréforrasok hianya miatt. (Heiss 1981: 116-126)
[tt azonban még mindig arrél van sz6, hogy az egyének elvileg kozvetleniil a
szerepekhez alkalmazkodva cselekszenek, de a valésagban ezt az
alkalmazkodast bizonyos tényezo6k korlatozhatjak. Felfogasunk szerint viszont
a szerepek és a szerepviszonyok csak olyan értelemben és annyiban
hatarozhatjak meg a tarsadalmi jelenségeket, amennyiben a szerepviszonyok
egybeesnek a tényszer( tarsadalmi viszonyokkal.

Eddig arrél volt sz6, hogy a szerepviszonyok tobbé vagy kevésbé
egybeeshetnek a tarsadalmi viszonyokkal. A szerepviszonyok azonban az
adott viszonyokkal egybees6 tarsadalmi viszonyoktdl fiiggetleniil, csupan az
adott intézményekbdl kiértelmezhetéek. Ezért a szerepviszonyok nemcsak a
tarsadalmi viszonyokkal esetlegesen egybees6 normativ viszonyokként,
hanem a tarsadalmi viszonyok meghatarozé tényezdiként is értelmezhetéek.
Olyan értelemben mondhatjuk, hogy a tarsadalmi viszonyokat részben a
szerepviszonyok hatarozzak meg, hogy a tarsadalmi viszonyokat végiil is az
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adott intézmények fedezetével rendelkez6 egyének, illetve ezen egyének -
mas egyének és csoportok befolydsolasara irdnyul6 - szandékai és cselekvési
képességei hozzdk létre, intézmény vagy intézmények kialakitdsa és
fenntartasa, és ezzel Osszefiiggésben szerepviszonyok kialakitasa, valamint a
dologi-technikai kortilmények alakitasa révén. A tarsadalmi viszonyok
létrehozasanak a kérdésével azonban ebben a tanulmanyban nem
foglalkozunk.

Példaul azt mondhatjuk, hogy a lakastulajdonos és bérl6je kozotti
tarsadalmi viszonyokat jelentds mértékben meghatarozzak a koztik 1évé
tulajdonviszonyok. Egy masik példaval élve, egy munkahelyi szervezet
tarsadalmi viszonyait nagymertekben meghatarozzak az adott szervezet
munkamegosztasi ~ viszonyai.  Altalanosabban  fogalmazva azt is
megallapithatjuk, hogy a tarsadalmi tevékenység bizonyos teriiletein a
munkamegosztasi viszonyok és/vagy a tulajdonviszonyok jelentés mértékben
meghatarozzak a fogalmaink szerinti tarsadalmi viszonyokat.

Irodalom

ANDICS Jend - ROZGONYI Tamas (1977) Konﬂiktus és harménia A gazdasa’gi szervezetek

COLEMAN, James S. (1990): Foundations of Social Theory. Cambridge: THE BELKNAP PRESS
OF HARVARD UNIVERSITY PRESS

DAHRENDORF, Ralph (1976): Class and Class Conflict in Industrial Society. (1959) London
and Henley: ROUTLEDGE AND KEGAN PAUL

FARKAS Zoltan (2010a): Tdrsadalomelmélet: Az intézményes szociolégia elmélete. Elsé
kétet. Miskolc: BiBOR KIADO

FARKAS Zoltan (2010b): Tdrsadalomelmélet: Az intézményes szocioldgia elmélete.
Madsodik kétet. Miskolc: BiBoR KIADO

FARKAS Zoltan (2011): Tdrsadalomelmélet: Az intézményes szocioldgia elmélete.
Harmadik kétet. Miskolc: BiBoR Kiapo

FARKAS Zoltdn (2012): Az emberi és a tarsadalmi viszonyok. (Varhatéan a
Tarsadalomkutatds folyédiratban jelenik meg.)

Heiss, Jerold (1981): Social Roles. In: Moris ROSENBERg — Ralph H. TURNER (eds.): Social
Psychology: Sociological Perspectives. New York: Basic Books, 94-129.

HETHY Lajos - Makd Csaba (1972): Munkdsmagatartdsok és gazdasdgi szervezet.
Budapest: AKADEMIAI KIADO

HETHY Lajos - MakdO Csaba (1978): Munkdsok, érdekek, érdekegyeztetés. Budapest:
GONDOLAT KIADO

15



MakO Csaba (1985A): A tdrsadalmi viszonyok erdtere: a munkafolyamat. Budapest:
K0OzGAZDASAGI ES JoGI KONYVKIADO

MuNZER, Stephen R. (1990): A Theory of Property. Cambridge: CAMBRIDGE UNIVERSITY
PRESS

PEjovicH, Svetozar (1992): A tulajdonjogok kézgazdasdgtana. Budapest: KOZGAZDASAGI £S
JoGt KONYVKIADO

REX, John (1961): Key Problems of Sociological Theory. London: ROUTLEDGE AND KEGAN
PauL

16



Gaspdr Csaba LdszIo

A tudasrol.
lgazsagokat tudunk, az igazat nem tudjuk, —
ennyit tudunk.

Manapsag megszoktuk, hogy tudasunkat alland6an gyarapitjuk. Erre
szlinteleniil sarkallnak is benniinket kollégaink biztatasatol kezdve egészen a
tudas 4llandé bévitésére buzdité tarsadalmi-politikai programig. Ugy tartjak, a
tudasban nincs semmi félelmetes, annal inkabb a tudatlansagban és a
babonaban. A tudomany a kritikai kérdezésnek koszonheti tudasanak széditd
gyarapodasat, annak a kivancsisagnak, ami mindenre rakérdez, mindent
megvizsgal, mindent felkutat, kikutat és atkutat. A tudomanyos kérdezés
semmi el6tt nem 4all meg, semmit nem hagy kérdezetlentil.

A tudomanyara méltan biiszke modern ember megiitk6zéssel latja,
hogy van olyan tudasteriilet, ahol a tudomdanyra jellemzd elfogulatlan
kérdezés nincs minden tovabbi nélkill megengedve. A hagyomdanyos
tudasmodok legjellegzetesebb képvisel6je, a valldas, ha nem is tiltja,
mindenesetre Kkorlatozza és szigordan szabalyozza a tudasara iranyuld
kérdezést.

Szabalyozas a tudomdanyos kérdezésben is van — ,mddszer”-nek
hivjdk —, és a tudomany tarsadalmi miikodését kutatd szociolégusok egyre
vildgosabban latjdk a tudomanyos életben érvényesiilé kompetencia-
mechanizmusokat, melyek nem kevésbé szigoruak, mint a vallas esetében. De
mégis szembeszoké a tudomanyos és a vallasi tudasra iranyuld kérdezés
kiilonboz6sége, kivalt az alapok tartomanyaban. A fizikai alapkutatast végzé
tudoés szuverén joga megkérddjelezni barmit, amit a tudomanyos k6zosség
elfogadottnak tekint. A kérdés nem tilos, s6t lidvozlendé és tudomanyos
batorsagra vall. Ezzel szemben a vallasi ,alaptudas” — a «kinyilatkoztatas» —
nem targya efféle kérdezésnek. A szakértelem hidnyara hivatkozé tiltas
gyakorlatdval a tudomany is él. A vallds azonban sokkal szigortubban
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fegyelmezi a kérdezést: itt a tiltds zonaja nem a tudas hataran van, hanem mar
a tudason beliil.

Vajon miért? Egyaltalan hogyan is allunk a tudassal? Milyen a
kérdezhetd (tudomanyos), és milyen a kérdezhetetlen (vallasi) tudas? Mit
jelent az, hogy a tudas hatalom? Ha hatalom, nem kell-e tartani t6le? Biztos
kez{i hatalomgyakorlé-e az ember, aki egyre gyarapodé tudasra tesz szert? Es
miféle tudds az, amit a magdénak mondhat? — Mint lathatd, kérdések 6zone
tor el6 a tudassal kapcsolatban. Mi csupan egyet vesziink szemiigyre, a tudas
antropoldgiai lényegét, de azt is szilikebben, a vallas dsszefiiggésében.

Elgszor is megfontolandé, hogy maga a tudas mint tudas nem all
onmagaban, nem azonos a modern ember gyarapod6 informaci6 birtoklasaval.
A tudas mindig feleldsséggel jar: minél mélyebb, annal nagyobb feleldsséget rd
birtokosara. Vizsgaljuk ezt meg alaposabban!

A tudas révén az ember kapcsolatba Keriil azokkal a létezdékkel,
amelyek tuddsanak targyai. A tudott létez6k nem pusztan informdcioként
vannak a tuddéban, hanem a tud6 létszerli kapcsolatba 1ép a megismert
létez6kkel: a tudott dolgok a tudé gondolkoddsdba s ezzel gondjdba keriilnek.
Miért? Azért, mert a tudas befolyasolja a tudott 1étezével szembeni viszonyt, a
tudé vele kapcsolatos, 6t érintd viselkedését, ra iranyulé cselekvését. Elvégre
az ember azért torekszik tudasra, hogy annak alapjan hatarozza meg
cselekvését. Cselekednie pedig azért kell, mert a vilagban val6 1éte nincs eleve
meghatarozva ugy, hogy elegendd lenne pusztan biofizikailag kédolt mintak
szerint miikodnie. A cselekvés megismerés nyoman nyert tudasra tdmaszkodo
aktivitds, mig az 0Osztonokre épilé miikédés ,tudasat” nem el6zi meg
megismerés; az allat eleve ,tudja”, adott koriilmények kdzott mit kell tennie.

Aki béviti tudasat, vallalnia kell, hogy tartalmanak megfelelGen
gondolkodik-gondoskodik a tudasanak fénycsovajaba Kkeriilt létez6krdl,
mégpedig tudasa mélységének megfelelGen. Aki gyarapitja tudasat, gyarapodd
gondot vesz magara. Ha ilyen a tudas igazi természete, vagyis az nem
k6z6mbos ismeret, hanem cselekvé részvétel a tudott dolog 1étében — olykor
egyenesen dontés az illeté dolog fennmaradasrél —, akkor a tudas a tudott
létez6k révén egyre inkabb lefoglalja maganak a tudé alanyt, akinek egyre
tobb tudottrol kell gondolkodnia-gondoskodnia, 1étér6l dontenie. Ennélfogva a
tudads a legkevésbé sem magéanbirtok, hanem kiilonleges létszolgdlat. A
tudénak j6 gazda(g)ként szolgalnia kell mindazon létezdk 1étét, amelyekrdl

1 A legismertebb tiltas az Edenkertben a gyiimélccsel szimbolizalt tudasra vonatkozik.
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tudast birtokol, amennyiben tudisa magat a létez6t ragadja meg. Es abban az
értelemben se maganbirtok a tudas, hogy aki 1at, annak lattatnia, aki tud,
annak tanitania kell. Ilyenforman a tudas teher és felel6sség, birtoklasa
megfeleld létkapacitast feltételez. Ez az oka annak, hogy elsajatitisa és
hordozasa, valamint gyakorlati kivitelezése szigoru feltételekhez van kotve.

A tudas tehat felel6s, azaz hordképes alanyt feltételez, aki kell§
Jéterével” rendelkezik. A valldsok azért tartjdk fenn a szent tudast az
isteneknek, mert egyediil nekik van olyan létkapacitasuk, hogy a tudast
megfelel6en hordozni is tudjak, s nem roppannak 6ssze alatta.2

Tovabba egyediil az isteneknek van valédi, azaz lényegi, magat a
létez6t megjelenitd tudasuk a létez6krdl, igy amikor tudasuk szerint bannak
veliik, akkor nem tévesztik-rontjak el 6ket. Ebben a vonatkozasban az istenek
istensége abban all, hogy cselekviképességiik megegyezik tudasukkal, mig az
ember esetében a felelds tudas elmarad a cselekvéképesség mogott. Az ember
sokszor még nem tud, de tobbnyire mar cselekszik. Véges tudasanak mindig
megvan az a veszélye, hogy nem pontos, nem magat a 1étez6t tudja, annak
valdédi 1ényegében, hanem kevesebbet, vagy éppen tévedést tartalmaz, igy,
amikor tudasa alapjan cselekszik vele, elvéti a 1étezd valddi 1étét, s elrontja,
meghamisitja vagy elpusztitja.

Foglaljuk dssze: A megismerés akkor teljes, ha a megismert dolog a
megismerdnek a létét alkotja, 1étévé valik. Nem csupan tudomadsa van roéla,
hanem tudja. Tudni akkor tudunk valamit, ha az cselekvé létiinkben is Kifejti
hatasat. A valédi tudas nem felszini ismeret, amivel érintkeziink, hanem
mélyen beépiild 1ét, amit vagyunk. A tudas felel6s 1ét. — De vajon képes-e az
ember 6nerejébdl szert tenni 1ényegi tudasra, és felelésen elhordozni?

A vallasi hagyomdny nem azért szoritja korlatok kozé az egyéni
kutatast és kérdezést, mert a papi kaszt a tudds monopéliumanak
birtoklasaval akarja megdrizni hatalmat. A vallasi hagyomany esetében olyan
szent tudasrél van szd, ami Iétének alapjdban hatarozza meg az embert.
Marpedig az ilyen létbiztosits, sz6 szerint alap(ot)vetd tudast végzetes
felel6tlenség lenne kitenni veszélyes-kockazatos kérdezésnek. Az ember —
végessége folytan, aminek tudatat a vallas radikalizdlja — egyébként se képes

2 Gondoljuk csak meg, vajon a halanddsag tudata/tudasa konnytivé vagy nehézzé teszi az ember
életét? Nem azt tapasztaljuk-e, hogy e nyomaszté tudas/tudat eldl igyekszik elmenekiilni a
mindennapok problémaihoz, hogy bele-feledkezvén a megoldhatéba el-feledkezzék a
kikeriilhetetlenr6l?
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a kinyilatkoztatott és a vallasi hagyomanyban 6rzott tudast teljes mértékben
megérteni, minden mozzanatdban raciondlisan rekonstrudlni, és amugy sincs
alanyi joga efféle tudasra, hanem az istenek dontése, hogy kit részesitenek
benne és kit tartanak vissza ismeretét6l. Ez a tudas tehat az elfogadds, nem
pedig a kritikai vizsgalédas targya. Mindazonaltal az elfogadids maga is

teljesitmény, noha nem egy ,kils6” — azaz a hagyomanytdl, a
kinyilatkoztatastdl fiiggetlen — kritikai értelem aktivitasa. A vallasi tudas

esetében az elfogadds nem intellektudlis gy6zelem, hanem egzisztencialis
meghajlds, ami egyszersmind kozeled6-kozelitd odahajlds a hagyomanyban
rogzitett tudashoz. Erre azért képes az ember, mert hajlékony 1étezd, aki hajlik
rd, hogy tartésan elkotelez6djék olyan tartalmak mellett, melyeket csak ebben
a meghajlé és rahajlo elfogadasban lehet kellGen észlelni.

Az ilyen, nem egyszerlien belathaté tartalmak melletti elkdtelez6dés
nem béklydzza meg és nem teszi merevvé az embert, bar végletes hajladozasa
folytan erre is hajlamos. Aki odalép a fundamentumokhoz, az nem valik
sziikségképpen fundamentalistdva, mert a fundamentumok helyesen észlelt
belathatatlan mélysége nem megsziinteti, hanem a benniik rejlé tartalmak
megkivanta figyelmes odahajlds alland6 gyakorldsa megérzi és iskolazza
hajlékonysagat.

Ez a hajlékonysag mar csak azért is sziikséges, mert a vallasi
fundamentumok nem nyugodt, békés tartalmak, hanem az ember szamara a
legviharosabbak, hiszen bel6lik tor el6 a dinamikus val6sag: a vilag és az
ember mozgalmas élete. Az ugynevezett fundamentalizmus azért hamis vallas,
mert pusztdn sematikus képe van sajat fundamentumairdl, de nem
merészkedik elég kozel hozzajuk, ezért nem észleli felkavar6, viharos
val6sagukat. Félelme tavol tartja téliikk, de egyben meg is dermeszti.
Hajlithatatlansaga tehat val6jaban félelem bénitotta megmerevedés. Aki
csakugyan kozel 1ép az alapokhoz, és ki is akar tartani viharukban, annak
nagyon is meg kell ériznie hajlékonysagat. Tudja ezt minden viharedzett hajos,
— és mindenki, aki elég mélyen bemerészkedik a végtelen isteni 6cednba. De
az is elég, ha keresztényként egy maganyos éjszakan, senkit6l nem
haborgatva, a kozosségi szertartasok szépen formalt, a hangulatot vezérl6 és a
meditaciét szabalyoz6 rendjétél sem védve egyszer, komolyan, iligyelve a
szavak és mondatok jelentésére elmondja a Hiszekegyet, és megtapasztalja azt
az orkanszerli val6ésagot, amit a hitvalldas mondatai megidéznek. Itt vagy
bamba lesz az ember — és akkor mindegy, mit mond —, vagy végletesen
hajlékonynak Kkell lennie, ha épp akar maradni a végleges jelentések
vihardban, vagy nyitott szemmel rdbizza magat a szoveg erejére: ragadna
magaval oda, ahonnan jelentése fakad.
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Az elfogadas tehat nem egyszeri aktus, hanem dolgos és folytonos
tevékenység; azt jelenti, hogy az ember belép a hagyomany/kinyilatkoztatas
kozegébe, és annak perspektivajaban lat — sziikségképpen kritikusan,
minthogy minden valédi latds egyszersmind osztdlyzas, rendszerezés,
értékelés, egyszoval kritika. A kritika alapja magaban a hagyomanyos
tudasban rejlik, és ez a kritikai alap kizardlag a tudas elfogadasaval sajatithato
el. A vallasi tudas lefoglalja a gondolkodd embert, s csak ezutan, a lefoglalas
mértékében nyitja meg szamdra a latds és a kritika lehet6ségét. A vallasi
tudast tehat nem képes az ember a maga erejébdl megszerezni, de képes
engedelmesen elfogadni, — ha hajlik r4, és meghajol el6tte.

Az eddigieket igy mélyithetjiik el:

A tudas nem valaminek a birtokldsa, nem informacid, nem ismeret,
hanem létmadd. A tudast nem birtokolni kell, hanem lenni. Ebben az értelemben
minden létezének van egyfajta tudasa, éppen annyi, amennyi a létezéséhez
szlikséges: tud lenni. A 1étez6 lét-tudasanak mértékét a 1étezd lényege
hatidrozza meg: annyit tudhat, amennyi a lényege altal szabott 1ét/tudas
kapacitasa. A szénatom is tud lenni — szénatomként; a pitypang is tud lenni
— pitypangként; de egyikik se tud tobbet — minek is tudna? —; ebben
viszont nem sziikoélkodik.

A 1étezés sziikségleteit meghalad6 tudas folosleges, értelmetlen, mi
tobb, veszélyes, mert olyan ,teret” képez a létez6 koriil, melyet maga a 1étez6
nem tud betolteni sajat 1ényeggel, egyszeriien sz6lva nem tud vele mit kezdeni
ill. nem tudja kezelni. Hidba b&viill tudas formajaban Ilétkapacitdsa, ha nem
képes betolteni létre érdemes 1ényeggel, létre-valé aktivitassal. Ez a kiilonleges
probléma egyediil az embernél jelentkezik, kinek tartalmi tudasa nem all
aranyban létképességével, bizonyos értelemben tobbet tud, mint aminek
gyarapité és hiteles megvalodsitasara képes. Tudasa zavart okoz 1étében. Hogy
tudasaval az ember nem mindig tud mit kezdeni, illetve tudasat nem mindig
hasznalja a »létre-valé«-nak — klasszikus kifejezéssel: a «jo»-nak — a
megvaldsitasara, az a mai ember egyik fajdalmas tapasztalata: tudni
alkalmasint tud, csak éppen tudasa szerint lenni nem tud; tudja a «jé»-t, de
nem teszi (1étezi), mert bar a tudashoz elegend6, &m a tudas megkovetelte
léthez kevés a l1ét-ereje, az akarata.

A tudds és létkapacitas Osszefiiggésének epikus abrazolasaként
értelmezhetjiik a tudas fajanak bibliai torténetét. Nem valamiféle isteni
onkény vagy irigység folytan tilos az embernek szakitania a farél, hanem azért,

21



mert ezaltal megbomlik a tudas- és lét-képesség Osszhangja, és az ember
kibillen egyensulyabdl. Teremtésekor az ember, miként minden létezd,
megkapta mindazt a 1ét-tuddast, amire 1ényegszer(i 1étezéséhez sziiksége van.
Ez a tudds nem minden tudds 0Osszessége, hanem az, amennyi egy-egy
létezének sziikséges, véges tudas. A végtelen Teremtd végtelen tudasa (1éte)
meghaladja a teremtményét. Az ember az egyetlen teremtmény, aki tudja ezt,
pontosabban tudomasa van arrél, hogy van még olyan tudas, ami tudhato
(1étezhetd). Ezt azonban csak tudja, de nem létezi — elvégre nem isten, hanem
teremtmény —, azaz nem Iétszeriien tudja, hanem csak tud réla. A Teremtd
nem is titkolja el6tte, hogy tobb/magasabb tudas is van, mint az emberé —
azaz tdbb/magasabb lét is van, mint az ember léte —, de parancs formajaban
meg akarja 6vni t6le, hiszen a végtelen isteni tudas megroppantana a véges
teremtményt. Ezért a tilalom. Az ember azonban megszegi a parancsot. Nem
képmas akar lenni, hanem eredet, nem csupan tudni akar a végtelen tudasrol,
hanem tartalmilag is tudni-birni-lenni akarja. Nem csupan tudni akar I-rél és
ismerni I-t, hanem Isten(ként) akar lenni (tudni). Ezzel elindul az a dramai,
kiizdelmes eseménysor, a térténelem, amelyben az ember igyekszik
egyensulyba hozni végtelen tudasra iranyulé akaratat léte végességével,
potencidlis végtelenségét tényleges végességével. Hogy ennek soran koézelebb
keriilt-e az isteni tudashoz, a végsd és lényegi tudashoz, azaz istenné lett-e
legalabb tudasaban, az szerfolott kétséges, — 1étében bizonyosan nem. Annyi
talan elmondhato, hogy immar egyre tobb tapasztalata van a tudasrol, és arrdl,
hogy mit jelent véges 1étez6ként tudni a végtelenrél — merthogy ez a sajatos
lény az «ember». Nem lényegi tudasa gyarapodott, hanem tapasztalata a
lényegi tudasrol, annak tudhatésdgdrél és tudhatatlansdgdrdl. Nem «isten» lett
tehat, hanem egyre inkdbb «ember»: véges létezd, aki tud a végtelenrdl, de
nem tudja a végtelent és nem tud végteleniil (lenni).

22



Drjenovszky Zsdfia
Hogyan tovabb kismamak?

Avagy milyen szempontok befolydsoljdak az ismét
dolgozni vdgyo édesanydkat?

A XX szdzad egyik jellemzé folyamata a ndék témeges megjelenése a
munkaerdpiacon. A csaldd ésszes bevételét tekintve nélkiilozhetetlenné vdlt a nék keresd
tevékenysége a csaldd gazdasdgi joléte szempontjdbdl. A csalddi élet és a csalddi szerepek
is jelentésen megvdltoztak az elmilt évtizedek sordn. A tradiciondlis szerepek
dtalakultak, mdra mdr az dltaldnosan elterjedt csaldidmodell kétkeresds sziilGket jelent.

Hazdnkban, a rendszervdltds utdn, a munkaerdpiac erdteljes sziikiilése
kedvezétleniil hatott a kisgyermekes nék helyzetére, hiszen sok munkdltaté azzal a
feltételezéssel élt, hogy csalddi teenddik miatt a nék kevésbé rugalmasak. Megvdltoztak a
foglalkoztatdsi lehetdségek, megneheziilt a kismamdk munkahelyi visszatérése is.

Szintén megvdltoztak a ndéi munkavdllaldssal kapcsolatos nézetek. A ndk
képzési lehetdségei, a gazdasdgi fiiggetlenség ideoldgidja, a nemi egyenlGségre valé
térekvés elterjedté vdlt. A nék szdmdra a munka egyre fontosabb helyet foglalt el
életiikben, tébb idit téltenek vele, ennek kévetkeztében egyre nehezebb megtaldlni az
egyenstlyt a még tovdbbra is jelentds otthoni, csalddi kételezettségek és a munka vildga
kézétt. A nék szdmdra a csalddi kététtségek, valamint a gyermekvdllaldssal jdré,
munkaerépiactdl valé huzamosabb tdvollét hdtrdnyt jelenthet a munkavégzésben.

Jelen tanulmdny témdja a gyermek megsziiletéséhez kapcsolodé munkaerdpiaci
kilépés ill. visszatérés iddszakdnak vizsgdlata a gyermekvdllalds folyamatdban.

L. A kutatasrol

Annak érdekében, hogy valaszt kaphassunk arra, hogy milyen
szempontok jatszanak szerepet a munkaerdpiacra torténd visszatérésrdol
meghozott dontésben egy nd életében, 2009-ben felmérés késziilt az egyik
legnagyobb hazai nagyvallalatnal.! A tovabbiakban ismertetem az interjus

L A teljes kutatds masodelemzést, valamint masodik 1épcsében kérddives ill interjis modszert
hasznalt.
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felmérés eredményeit, mely hozzajarul a munkatdl tavol toltott id6 hosszara
vonatkoz6 koériilmények, illetve okok pontosabb megismeréséhez.

A husz kismamaval készitett interjis felmérés betekintést biztositott
az egyéni élethelyzetekbe, ezzel segitve a motivaciok jobb megértését. A
beszélgetések soran lehet8ség nyilt arra, hogy az édesanydk maguk is
elgondolkodjanak szamos olyan kérdésen, amit esetleg korabban nem vettek
figyelembe, vagy nem tudatosan vettek figyelembe, valamint, hogy maguk
szamara is tisztazzak a szerepiikrdl alkotott véleményiiket, az anyasag és a
munka (karrier) kézotti kapcsolatot.

A minta - jellegébdl adéddan - jol meghatarozott volt, hiszen a
megkérdezettek mindannyian egyazon vallalat alkalmazottai. Sok
szempontbdl egységes, ugyanakkor elég valtozatos Osszetételli ahhoz
(orszagos kiterjedésébol adéddan), hogy kiilonb6zé szempontokat tarjon fel:
A kutatds azokra a nékre fokuszalt, akik korabban mar dolgoztak?, jelenleg is
munkaviszonyban dallnak, és varhatéan vissza is kivannak térni a munka
vilagadba. Mindegyik né a felmérés idején még otthon tartézkodott legkisebb
gyermekével. Igy az adatgyiijtés célcsoportja azon kismamak kore, akik
véleménye a leginkabb relevans a kérdések megvalaszolasaban, hiszen nem
Jlezart” fejezet szamukra az otthon toltott id6 hosszanak mérlegelése, a kozeli
jovében kell szembesiilniiik a visszatéréssel kapcsolatos problémakkal.

A kismintas felvétel ugyan nem teszi lehet6vé messzemend, altalanos
kovetkeztetések levonasat, mindezek ellenére, azonban értékes
informdaciokkal szolgdl, s hozzajarul a sziildi dontésekre vonatkoz6 - jelenleg
igencsak hianyos - empirikus ismereteink pétlasdhoz.

L1. A tdvolmaraddst befolydsolé tényezdk

A vizsgalt szempontokat harom teriilet kombinaciéja adja: az anya
demografiai jellemz6i; az anya értékrendszere és attitlidje, ahogyan a
csalddhoz, a munkdhoz viszonyul; valamint azok az egyéni, kiilsé
kortulmények, mellyekkel még szembesiilhet.

A tovabbiakban sorra veszem - a kutatds eredményei szerint - a
visszatérésben leginkdbb szerepet jatszéd tényezdket és ismertetem az
interjukbdl nyert tapasztalatokat. Milyen tényez6k és hogyan hatnak tehat a
sziilési szabadsdg hosszdra a nék esetében? A munka vildgdba vald

2 A munkdba allasi esélyeik egészen mdasok, mint akik nem dolgoztak kordbban; egészen
masképpen kapcsolddnak a munkaerépiachoz; eltéré tamogatasban részesiilnek pl.: gyest kapnak
csupan, gyedet nem stb.
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visszatérésrél szolé dontést szamos tényezd befolyasolhatja, amely a
munkavallalast nehezité okként jelentkezik.

Miel6tt az interjuk alkalmaval ratértem volna a megkérdezett
édesanyak gyermekvallalas koriili munkaerdpiaci viselkedésének feltarasara,
kivancsi voltam arra, hogyan vélekednek Ok arrél, mi lenne az idedlis
id6tartam az otthonmaradashoz, és ez hogyan valdsul meg esetiikben. A
vélemények igen valtozatos képet mutattak, egészen a fél évtdl a nyolc évig.
Mégis latvanyosan kirajzolédott a tobbség altal képviselt allaspont, ez pedig
leginkabb a gyermek két éves kora korili, masoknal a harom éves kor
idépontja. Két éves kor el6tt csak abban az esetben térnének vissza, ha nagyon
ra lenne szorulva a csaldd. A mérlegelésnél elsGsorban a gyermek
szempontjait veszik figyelembe. A két-harom év kozotti kort érzik ugy az
édesanyak, hogy ekkorra mar elegend6 id6t toltottek egyiitt ahhoz, hogy
elengedjék egymast. A gyermekeknek mar sziikségiik van a tarsasagra, egy
valtozatosabb kdzegre, mely segiti a szocidlis fejlédésiiket is.

»Nekem minimum két év, maximum hdrom év. De el tudom képzelni, hogy valaki
fél év vagy egy év utdn ugy érzi, megdriil a magdnytol és a bezdrtsdgtol. Mi
szdmithatunk a sziileinkre, hetente tébbszor is el tudunk jdrni otthonrol, ez
jelentdsen csékkenti a bezdrtsdgérzést.” /17-es alany/

+Egy hdrom éves gyereknek, féleg hogy ha egyediil van, mdr kell a tdrsasdg.
Akkor mdr nem biztos, hogy az anya elég neki. Két-két és fél éves kordig elég az
anya, meg a kézvetlen csalddtagjai, de utdna mdr a gyereknek is kell a sajdt
korosztdly.” /2/

,Ha azt nézem, hogy vissza kell menni dolgozni, akkor maximum fél évet
szabadna otthon maradni, csak ezen a sziilési szabadsdgon. Taldn két év alatt
sem esik ki annyira az ember, de az a fél év, az biztos, hogy dt tudnak hidalni
annyit. De egy gyereknek nem jo, az biztos.” /4/

,Gyakorlé anyukaként, tapasztalatom szerint a gyermek két éves kordig
mindenképp otthon kell maradni.” /19/

»~Ha nem is hdrom, de legaldbb két évet legyenek otthon a gyerekiikkel. Nem egy
pipa a gyereksziilés az életiikben, hogy na ezt is elvégeztiik. Igy ismerjiik meg
egymdst a legjobban, tanulja meg azokat, amiket szeretnénk. Ne babiszitter,
bélcsédei gondozo nevelje fel, hanem a sziilei!” /13/

Szerettem volna, ha az édesanyak maguk gondoljak at, mely érvek
sz6lnak a mihamarabbi visszatérés mellett, illetve ellen. A visszatérés melletti
legfébb érvként az “anyagaik” hangzottak el. Az “anyagiak” tobbek szamara az
alacsony  csalddtamogatasi  Osszeget jelentik, masndl a  magas
hitelvisszafizetési kotelezettséget és a magas szamlakat. Volt, akinél kizarolag
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ez befolyasolta, hogy egyaltalan elgondolkodjon a munkaba allasrél. Mas egy
kicsit arnyaltabban fogalmazott: valéban fontosak az anyagiak, de a helyzet
csak akkor vallna aktudlissa “ha majd ezen miilik a vajas kenyér’/4/. Ugy
vélekedtek, hogy ha anyagilag a csaladjuknak nem lenne ra sziiksége, nem is
folytatnak a munkavégzést. A gyerekek szamara a legjobb, ha az anya otthon
marad. Volt, aki szdmara a fentiek mellett hasonlé sullyal szerepelt a bels6
igény, a szakmai kihivasok. Jelentds szempont tovabbda, ha valaki ugy érzi,
hogy az otthon toltott id6 alatt kiesik a ,vérkeringésbdl”, szakmai fejl6dése
megreked, elavul. Az otthon toltott hosszabb id6 alatt a szakmaspecifikus
ismeretek teljesen érvényiliket veszithetik, a munkahelyi kapcsolatok
meglazulnak. Tébb édesanyaban megvan a félelem, hogy nehéz lesz ujra
felvenni a korabbi ,temp6t“. Ez azonban nem jelenti azt, hogy némi
szorgalommal, szakmai érdeklddéssel ne lehetne potolni a lemaradast

Emlitésre keriil olyan érv is, mely szerint egy id6 utan mar kevés a gyerekek
tarsasaga, és az anya is kevés a gyerekeknek. Az otthoni monotonitas mellett
szlikség van a valtozatossagra, az emberi kapcsolatokra.

,»Ami 6szténdz az a nyolcvanezer forint gyed, meg a hiteliink, amit ki kell fizetni.”
/2/

»Nincs ilyen. Tényleg visszatérni akkor lenne j6, ha tényleg kéne a pénz, de
nekiink most nem kell, szerencsére.” /4/

“Egyrészrél az anyagi, mdsrészrél sajdt magam miatt. Visszatérni az éldk
sordba...” /7/

Az emberi kapcsolatok, anyagiak, és, hogy az agydt mdsra is haszndlja, ha mdr
ennyit tanult.” /14/

“Ugy gondolom, a gyermekem az én gondozdsomat igényli. Kifejezetten komoly
megélhetési problémdk esetén déntenék csak a miel6bbi munkdba dllds mellett.”
/17/

A korai visszatérés ellen mar sokkal tobb érv hangzott el. A legtobbet
emlegetett érv az anyai 1ét, amely ebben az id&szakban a legfontosabb.
Emellett felmeriiltek ebben az esetben is a munkaval kapcsolatos indokok:
félelem attél, hogyan tud majd teljesiteni vagy éppen, hogy hogyan tudjak
majd id6ben dsszehangolni a teendéket napi nyolc 6ras munkavégzés mellett,
f6képp, ha messze van a munkahely vagy a boélcs6de. A legnagyobb feladat
altalaban a gyermekek szallitAsanak megoldasa. Az id6 “visszaszerzése”
érdekében tobbféle stratégiat kovetnek a csalddok. Van, aki takaritond
felvételét tervezi, hogy a hdzimunka miatt legaldbb ne vegyen el a gyerekkel
tolthetd id6bol. Mas a nagysziil6k intenziv kdzremitikodésére szamit. Tébben a
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munkahelyi szerepvallalasukat korlatoznak kevesebb tdléra vallalasaval, vagy
pedig részmunkaidd igénybevételével.

+Ezek az évek nem pétolhaték semmivel. A munka van, volt és lesz, de a gyereked
els6 mondatdt hallani, az elsé elinduldsdt megldtni az nem pdtolhaté dolog.
Soha nem lesz rd ujra lehet6sége az embernek.” /16/

»Ellene, az dsszes érv, amim van az mind ellene van.” /1/

,Hdt a gyerekek érdeke, ami ellene szol teljesen. Es azt mondom, hogy a
csalddunk békéje, harmdnidja, nyugalma, az akkor biztosithatd, hogyha én
itthon vagyok.” /4/

“Ellene a nyolc éra és az, hogy most mdsik helyen van, tehdt még nehezebben
tudom megkézeliteni, igy a gyerkdcékkel még kevesebb id6t tudok télteni majd,
mind amigy, ha kézelebb lenne.” /6/

L2. Demogrdfiai jellemzd

Az  édesanyahoz kozvetleniil kapcsolédé jellemz8k szoros
kapcsolatban allnak lehetéségeivel, korlataival. Az iskolai végzettség példaul
hatassal van arra, ahogyan egy né a vilagot észleli, befolyasolja, ahogy a
munka és az otthonlét kapcsolatat értékeli. A kereset pedig a legdirektebb
mértéke annak, milyen koltség kapcsolodik a gyermekhez a munka hianyabal
eredden.

[.2.1. Végzettség

A munkaerdépiactél tavol toltott id6t tekintve megallapithato, hogy
hossza erodalja a korabban megszerzett tudast, s ebbdl kifolydlag rontja a
gyermekgondozasi szabadsagon 1évék foglalkoztathatésagat. (Frey 2002) A
korabbi felmérések alapjan, a visszatérést tekintve azonban a fels6foku
végzettségli nék némileg kevésbé pesszimistdn itélik meg a
gyermekvallalasnak az elhelyezkedésre gyakorolt hatasat. Ebbdl tehat ugy
tlinik, hogy a magasabb iskolai végzettség varhatéan jobban kiegyenliti az
elhelyezkedésnél azt a hatranyt, amit az alkalmazék szempontjabél a
kisgyermek, és az ezzel jar6 fokozott kotottség jelent. (Lakatos 2001)

A mintdban erGsen feliilreprezentaltak voltak a fels6foku
végzettségliek. Annak ellenére, hogy az interjikban elhangzott valaszok
alapjan ugy tlint, a tobbség megfeleléen tudta kamatoztatni a végzettségével
megszerzett tudasat, a vezet6i pozicié elérése nemigen volt cél. Az
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egyszemélyi felel6sséggel jar6 munkakér sok né szdmara nem
Osszeegyeztethet6 a gyermekneveléssel.

“Nem biztos, hogy én vissza szeretném kapni azokat a bizonyos feladataimat,
ami tényleg ilyen egyszemélyi feleldsség volt, és ha te nem voltdl, akkor mds nem
csindlta meg helyetted. Tehdt valdszintileg visszdbb kell, hogy vegyek én is.
Olyan feladatokat kell, hogy kapjak, vagy kérjek, ami mellett tudom a két
gyereknek a napjait szervezni, mert 0k mdr vannak, tehdt Gket nem
akaszthatom szégre.” /9/

Arra a kérdésemre, hogy ,Van-e olyan érzés Onben, hogy ha tobb idét
tolt otthon, akkor a korabban elért eredményekbdl sokat veszit? a
tobbségnek egyértelmii “igen” volt a valasza. A korabban megszerzett elméleti
tudas megkopik, a szervezetspecifikus ismeretek szinte teljesen eléviilnek, a
gyerekek mellett pedig nehéz az 0j informacidkat - vagy akarcsak a hireket -
is kovetni. Igaz, ez utobbi az, amire a kismamak azért probalnak odafigyelni.

»Mindenképpen. Anndl is inkdbb, hogy nagyon gyorsan vdltoznak a dolgok,
nemcsak a munkahelyemen belill, hanem a vildgban, az orszdgban -
végzettségemet tekintve - a gazdasdgban, a piacon, versenytdrsakat tekintve
minden téren. 5 év manapsdg nagyon nagy kiesés. Elére is félek, fel kell kotném a
nadrdgot, ha visszamegyek, nehéz lesz behoznom a lemaraddst, még akkor is, ha
probdltam kévetni a dolgokat itthon is. Ha visszamegyek, szinte mindent ujra
kell épiteni, szinte nulldrél kell indulni, szinte Ugy mikor 16 évesen
pdlyakezddként elkezdtem. Rdaddsul ugy, hogy tovdbbra is ott lesz a csaldd,
annak minden szépségével, de minden tennivaldjdval, gyermekekkel,
hdztartdssal stb.”./19/

»Igen, mert kiesek a kérforgdsbdl és nem tudok az otthon téltétt idé alatt
fejlédni, utdna jdrni az uj dolgoknak.” /14/

,En azért otthonrél kévettem a dolgokat, hiraddsok, gazdasdgi ujsdg, meg
érdekel is, ebbbél a szempontbdél nem volt nagy kiesés. Viszont mdr mds
rendszerben dolgoznak. De, ha mds munkahelyre megyek, ott ugyantiigy meg kell
tanulnom tjra mindent.” /10/

[.2.2. Csaladi allapot

A csaladi Allapotot tekintve a sziil6vé valds a hagyomdanyos
parkapcsolati formakban (hazassadg) nagyobb valdsziniiségli. (Spéder-
Kapitdny 2006) Az élettarsi kapcsolatok terjedése a parkapcsolatok
bomlékonyabba valasat jelentik, de csokkent a gyermekvallalas a hazasok
korében is.
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A beszélgetésekbdl tobb esetben is az deriilt ki, hogy azok a ndk, akik
tarssal élnek, biztonsagosabban érzik magukat otthon, els6sorban anyagi
okokbol kifolyélag. Emellett fontos az érzelmi tdmogatads, és az otthoni
segitség is.

,En teljesen Uigy érzem, hogy tdmaszkodatok rd. Segit itthon is, a gyerekek kériil
is, a hdztartdsban is, tehdt bevdsdrol...” /6/

~Anyagi okokbdl féleg és elfogadja, hogy én szeretnék itthon lenni a gyerekkel
6vodakezdésig.” /20/

Mindez azt mutatja, hogy a munkatél valé hosszabb tavolmaradast
segiti mind a hazastars, mind az élettars jelenléte. Az egyiittélési formanak
ebbdl a szempontbdl nincs jelentdsége.

[.2.3. Munkatapasztalat

Az interjuk soran arra kerestem a valaszt, hogy a megkérdezettek
szerint a munkaban eltoltott hosszabb id6 biztonsagot ad-e az otthon
tartézkodashoz. A korabbi vizsgalatok értelmében a munkaba valé visszatérés
esélyét, a  munkaerdpiaci  bedgyazottsdg  (tapasztalat) pozitivan
befolyasolhatja. A nagyobb munkapiaci bedgyazottsag igy feltehet6en negativ
hatast gyakorol a n6k munkaer6piacrdl valo kilépésére, ugyanakkor, fokozott

” oz

mértékben valdszinisiti a visszatérést. (Bukodi-Rébert 1999)

Az altalam megkérdezettek valaszai vegyes képet mutatnak. Akik
szerint biztonsagot ad, azok els6sorban a felhalmozott anyagi tartalékot
emlitették, masrészt a visszatérés varhaté konnyebbségét, hiszen régéta
ismerik a munkajat kollégai.

»lgazdbol, ez hiilye sz6, de az ember bedolgozza magdt. Most, hogy
visszamegyek, mdr tudjdk, hogy mire vagyok képes, mert hét év alatt azért sok
mindent csindltam, feladatokat, mindent.” /9/

“Az elsé gyerek eldtt dolgoztam négy évet, az megalapozta azt, hogy vehettiink
eqy hdzat. Epp beszéltiik a férjemmel arrdl, hogy ha a mdsodik gyerek utdn is
visszamentem volna dolgozni, és dolgoztam volna hdrom évet, akkor tetemes
dsszeg jott volna ki.“ /14/

,Valamennyire ad, egyrészt anyagilag valamennyire, mdsrészt meg taldn
biztosabb a poziciém, ha gyesrél visszatérek a munkahelyemre.” /5/

Toébbek szerint azonban a cégnél eltoltott hosszabb id6 nem, inkabb
egyéb szempontok szamitanak, mint példaul a korabbi teljesitmény. A hosszas
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otthon tartézkodast mindképp rossz szemmel nézik, akdrmennyit dolgozott
korabban valaki.

“Szerintem nem a hosszabb id6 ad biztonsdgot, hanem az elért munkahelyi
sikerek, az elismerések. A feletteseim t6bbszor biztositottak arrdl, hogy szivesen
vdrnak vissza, mert szamitanak a munkdmra, és ez nem az eltoltétt évek
mennyiségétdl, hanem a mindségétdl fiigg.” /17/

“Nem érzem biztonsdgosnak, mert bdrmikor kirighatnak. Nem azért, mert nem
végzed jol a munkddat, hanem azért, mert egyik naprol a mdsikra hoznak egy
déntést és elkiildik a jonépet.” /11/

1.2.4. Beosztas

A néket tobbnyire kevésbé szivesen veszik fel stratégiai allasokba
(,uvegfal” jelenség), ahol viszonylag konnyebb a felfelé mobilitds. A ndk
tobbsége tamogatd jellegli allasokat tolt be (pl. adminisztraci6), amelyekben
ez sokkal korlatozottabb. (Nguyen 2005) Azok a nék azonban, akiknek sikertil
kedvez6bb foglalkozadsi statuszt elérniiikk, nehezebben hagyjak el a
munkaer6piacot - hiszen ,értékesebb”, nagyobb ,emberi tékét” kell
felaldozniuk - és ebbdl az okbdl kifolydlag valdszintileg igyekeznek hamarabb
is visszatérni a munkaba.

A vizsgalt minta jellegébdl addddan a megkérdezettek tobbségében
munkatarsi besorolasuak voltak. Emiatt nem volt vizsgalhat6é az, hogy egy
vezet6i besorolasu édesanyat (aki nagyobb, és egyszemélyi felelésséggel
rendelkezik) a szervezeti hierarchidban betoltott pozicidja 0Osztonzi-e a
mihamarabbi visszatérésre. A tobbiek esetében azt firtattam, az interjualany
mennyire érzi Ggy, hogy a betdltott poziciéja biztos alapot nyujt a hosszabb
otthon tartézkodashoz. Az édesanyak ugy érzik, hogy nincs a beosztasuknak
kiilonosebb befolyasold szerepe. A tobbség jelenleg fontosabbanak tartja az
anyai teend6k maximalis ellatdsat, mint a munkahelyi feladatait. Biztosabb
alapot ez inkdbb abban az esetben jelenthet, ha az illet§ viszonylag magasabb
fizetéssel rendelkezett, de ez is csupan az elsé hat hénapban szamit.

“lelenleg nem foglalkoztat sem a poziciom, sem a munkahely.” /16/
“Nem. Annyira jé a gyerekekkel itthon lenni. Tudom azt, hogy a gyerekeknek

mennyire fontos ez az elsé pdr év, és most van elég nagy lelkiismeret-
furdaldsom, hogy Jancsit kétévesen beadom bélcsibe.” /9/

“Igazdbdl, az, hogy jo poziciét téltéttem be, nem volt egy rossz fizetésem, az azt
gondolom, hogy csak az elsé hat honapban van jelentésége, utdna teljesen
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mindegy, hogy mennyit keresel. Fél évig kap az ember magasabb Osszeget, igy
onnantdl kezdve az, hogy milyen poziciét téltéttél be... Kereshettem volna én
milliokat is, akkor is csak a maximdlt gyedet kapndm. Annyibdl taldn, hogy az
ember tébbet tudna elbre sporolni azokra az idékre, amikor otthon van, de
mdsban nem gondolom.” /20/

A megkérdezettek kozott egy vezetd volt, a hosszas otthon toltott id6
utan kozépvezet6i pozicidjat mar nem tudja visszavenni, korabbi -
szervezetspecifikus tudasa - elavult.

~Nekem mindenféleképpen visszalépés. Sokan ugy vannak vele, hogy vissza
akarnak térni, de nem akarjdk lejjebb adni, mint ameddig eljutottak. En nem
gondolom ezt. l]gy kell visszamennem, mintha most kapnék eldszor dlldst,
gyakorlatilag. Az a tapasztalat, amit szereztem az most nulldt ér, nem érdekli
oket." /7/

1.2.5. Kereset

A legtobb kiilfoldi tanulmany egyetért abban, hogy a magasabb
bérnek pozitiv hatdsa van a piaci munkavégzésre. (Fernandez 2007) Minél
magasabb a bér, anndl nehezebben hagyjak el a munkahelyet, és annal
szivesebben térnek vissza, a jol Kkeres6 ndék sokkal inkabb kotédnek a
munkadhoz, mint a kevésbé jol keres6k, hiszen magasabb a koltsége a
munkaerdépiactol tavol toltott idének.

A Kozponti Statisztikai Hivatal vizsgalta a gyermektamogatasi
rendszerben eltoltott idé altal okozott kereseti veszteséget, mely alapjan a
kihagyassal jaré kereseti hatrany viszonylag jelentds, 8-10%. (Ko6ll6 2008)
Ennek ellenére a kereset kérdését kevésbé kritikusan itélték meg a nék. A nék
tobb mint 40%-a nem tulajdonitott kiilondsebb hatranyt ennek. (Lakatos
2001)

Amikor az anyagi kérdésekre terel6dott a sz6 a taldlkozok sordn, az
egyonteti allaspont az volt, hogy problémat jelent a csaldd szdmara az
édesanya keresetkiesése.

»~Megérezziik jécskdn.” /6/

»~Nagy jévedelemcsékkentést jelent, az én fizetésem volt a magasabb.” /19/
“Most mdr igen. Egy darabig birtuk a gyest, mondjuk egy fél évig, de janudr éta
mdr érezziik, hogy sokkal kevesebb pénz van, mint amennyi kellene.” /12/
»Probléma, de ez van, Kisebb Idbon kell éIntink.” /20/

Minthogy ma mar a kétkeresds csaladmodell jellemzd, szinte
mindenhol érezhetd, ha az egyik kereset kiesik. Ez a kordbbi életforma
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Ujragondolasat teszi sziikségessé, hogyan lehetne a csaladi bevételcsokkenést
kompenzalni.

“Megnézed sokkal jobban, hogy mire kéltesz.” /6/

,Kompenzdlni azzal tudjuk, hogy megprobdlunk minden koltségiinket
visszafogni (szérakozds, nyaralds nincs; ruhdzkodds turkdlobol; nydri
idészakban befézok. Minden munkdt megprébdlunk mi végezni "mesterek”
nélkil.” /19/

“A pdrom tuldrdzik. Meg kénytelen vagyok eladni, mint egy kofa, a bérzén a
ruhdkat, igy plusz keresethez jutni.” /8/

“Kevesebbet kiltiink. Van félretett pénziink. De ez is relativ. En nem
veszek magamnak ruhdkat, a fiaimnak megveszem a ruhdit, ha hidnyzik valami.
Lehet kinaiban is vdsdrolni...” /12/

“Lejjebb vissziik az igényeinket (én az enyémeket mindenképpen!)” /20/

Mindezekb6l az kovetkezhetne, hogy a kordbbi életszinvonal
megtartasa érdekében, siirgetd lenne, hogy az édesanya mihamarabb ujra
munkaba alljon. A visszatérést altalaban siirgetének is érzik, de nem
mindenaron. A legtobb né a gyermek szempontjait tartja szem el6tt. Azt, hogy
a legjobb szamara az els6 két-harom évben, ha az édesanyja mellett van, s ezt
az id6szakot a fenti megoldasokkal at lehet hidalni. A ndi keresetkiesésnek
inkabb akkor van hatdsa, amikor mar ez a kapocs lazul, s a gyermek masodik
életéve koril mar inkdbb el6térbe kertilnek az anyagi szempontok is. Emiatt
az eredetileg tervezett otthon tartézkodast valamelyest mégis lerdoviditik.
»~Most mdr nagyon siirgés, megérett. Kifogytak mdr a tartalékok.” /8/

“Nem siirgetd, de ajdnlatos, igy mondandm. Azért egy dllami évoddban és
bolcsédében kell fizetni. Ha most csak gyesem lenne, a 28000 Ft-bél 20000
elmenne a gyerekeknek az étkeztetésére. Ezért, végiil is, ha ezt gondoljuk, akkor
stirgetd, de mondom, nem kolbdszbol van a kerités, viszont megoldjuk a
helyzetet. Nem elsdsorban ez az oka, hogy visszamegyek.” /9/

“Nem volt annyira siirget6, de megkénnyebbiiltiink igy, hogy megkaptam az elsé
félhavi fizetésemet, most mdr egész havi fizetést fogok kapni, tigyhogy kicsit
fellélegezhetiink.” /11/

1. Ertékek, attitiidok

Fontos szempont, hogy miként alakul a sziiléi attitid a gyermekhez,
mint értékhez, vagy, hogy hogyan gondolkodik egy né a sziiléi szereprol
magarél. Egy csalddra a gyermek sziiletése nagy felelsséget r6. Ez a hatas
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leger6sebben az els§ gyermek sziiletésénél nyilvdnul meg, a tovabbi
gyermekeknél pedig fokozatosan csokken. (Gyermekvallalas 2000)

I.1. Az anyaszerephez valo viszony

Salo (1977) kutatasaban arra az eredményre jutott, hogy a
visszatérésr6l meghozott dontés f6képp attdl fiigg, hogy a né hogyan
viszonyul ,anya” szerepéhez. F& feladata ebben az id&szakban a
gyermekfeliigyelet és a haztartds, minden mas (igy a pénzkereset is) csak
masodlagos lehet. Akarmennyi tobbletet is jelentene keresetiik a
haztartasban, ez csak egy extra tobblet lenne ahhoz képest, amely alapvetd
feladatokat otthon ellat.

Blaské (2005, 2006) eredményei értelmében a magyar lakossag korében erds
az a nézet, hogy a kisgyermekek szamara kiillondsen fontos, hogy minél tobb
id6t toltsenek édesanyjukkal. A nékben erds az anyaszerep fontossaga, amiért
sok esetben fel kell adniuk (eltéré mértékben) allasukat. Hasonléan altalanos
vélemény, hogy a gyermek kognitiv fejlédése, érzelmi biztonsaga és kotédése
szempontjabol kiemelkedésen fontos, hogy a gyermek legaldbb harom (de
inkabb hat) éves koraig folyamatosan egytitt lehessen anyjaval.

Az anyasagot boncolgaté teriilet volt az, ahol az egyik legtobbet iddztiink
mindenkinél. Egyértelmi volt, hogy kisgyermek mellett az ezzel jar6 teenddk
hatjak at egy né mindennapjait. Kivancsi voltam, hogy a sok feladat mellett
valéjaban mennyire tud kielégiteni egy n6t “csupan” az anyaszerep. A stri
hétkoznapok ellenére hidnyzik-e valami a jelenlegi életiikb6l? Az nem volt
kérdés, hogy a gyerek, az anyai feladatok a legfontosabbak most mar
szamukra.

“Nem hidnyzik, igen, elégedett vagyok. Egészségesek vagyunk, jol vagyunk,
gyerekekrél ilyen infékat hallok vissza, hogy aranyosak, jol neveltek,
kozosségiek. En azt gondolom, hogy ennél tébb nem kell. Mosolygésak,
kiegyensuilyozottak, ettél jobb nem kell, szerintem.” /10/
“Szdmomra, hogy anya lehetek, a legnagyobb ajdndék az életemben. Egy nd
ennél nagyobb boldogsdgot, csoddt azt gondolom nem élhet dt mdsként. Nincs
az a munkahely, ami pétolhatna egy gyereket egy né életében.... szerintem.” /19/
“Mindig vannak tjabb és tijabb kihivdsok a munkdban, de ez most szdmomra az
anyasdg ideje, amikor is a gyerekeimmel kell 100%-ban foglalkoznom.” /16/
Mindemellett azonban idével valami mégis kezd hidnyozni a
mindennapokbdl. Van akinek ez egy komolyabb szellemi kihivast jelent, mas
csupan végre sajat magaval is szeretne egy kicsit foglalkozni.
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“Az anyasdg az els6 az életemben, de nem az egyetlen. A baba mellett segitek a
férjem vdllalkozdsdban, és egy gyiilekezet munkdjdban is vdllaltam kiilénbézdé
szervezési feladatokat.” /17/

“Nyilvdn az érzelmi része az kielégit, az dnmegvaldsitds terén nem, egydltaldn
nem. Egy csomé minden hidnyzik. Hogy kicsit magammal foglalkozhassak. Egy
fodrdszhoz nem tudok elmenni. Egy kdvéra nem tudok leiilni a bardtnéimmel
ugy, hogy ne legyen ott a gyerek. Nem tudok semmilyen kikapcsoloddsi
tevékenységet végezni. Nem tudok eljdrni torndzni, uszni, klubba, tokmindegy
micsoda, csak valami, amikor csak magam vagyok, és azt csindlom, ami
kikapcsol. Ilyen nincs.” /7/

“Igen, hidnyzik az életembdl, az itthoni teenddékt6l valami mds. Valami merében
mds, ami mds gondolatmenetet, mds szemléletet, mds ritmust igényel. Ad
valamilyen sikerélményt, érezhet olyat, hogy egy feladatot befejezett, kész van.”
/19/

Az édesanyak egyik csoportja ezeket az igényeit a féallasu anyaszerep mellett
is ki tudnd elégiteni, az anyai feladatokat nem tudna Osszeegyeztetni a
munkaval.

“Igen, szeretnék minél tobb iddt a gyerekemmel tilteni. A hdztartds rendes
ellatdsa munka mellett nem lehet tékéletes.” /20/

“En az vagyok most biztosan, és boldog is lennék ebben a helyzetben nyugdijas
koromig. Mert azt érzem, hogy ha a gyerekeimet jol felnevelem, anndl tébbet
nem tudok igazdn elérni. A munkdmat meg tudja mds is csindlni, a szamitégépet
tudja mds is nyomogatni, de a mi gyerekeinket, azt csak mi tudjuk jol felnevelni.”
/Y

Az édesanyak masik, nagyobb csoportja azon az alldsponton volt, hogy annak
ellenére, hogy mig gyermeke kiskordban hajlandé barmit feldldozni par évig,
féallastt anya mégsem lenne. A mintdban szereplék majdnem mind jol
iskolazottak, hosszti éveket toltottek tanuldssal, szerették munkajukat. Az
életiikhoz ezek a jovOben is hozzatartoznak, nem éreznék jol magukat
mindezek nélkiil. Volt, aki veszélyként emlitette azt, hogy ha f6allasi anya
lenne, akkor egy idé utan kiliresedne az élete, hiszen a gyerekek feln6nek,
iskoldba mennek, az édesanya alland6 jelenléte mar nem lesz feltétleniil
sziikséges.

v 7

“Nem szeretnék fédlldsu anya lenni. Mert nekem a munkdval, tanuldssal teljes az
életem. Sziikségem van a sikerre mds teriileten is. Szeretem az emberek
tdrsasdgdt, melyet a gyes/gyed alatt nélkiilézném kellett.” /16/
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“Nem, egy gyerekkel végképp nem. Ha lenne mdsodik, harmadik, akkor egy ideig.
De amikor mdr felnének annyira, hogy elsé fokon szocializdlédnak, ovi, bélcsi,
aztdn jén az iskola, az anya szerep médosul. Nem t6lti ki annyira a 24 érddat,
mint egy ujsziilétt.” /2/

Annak ellenére, hogy 6k maguk nem valasztandk ezt az életutat,
elismeréen nyilatkoztak azokrél, akik teljes életiiket els6sorban a
gyermekeiknek szentelik. Egy vagy két gyermeknél is komoly feladat a csalad
menedzselése, tobb gyermek esetében pedig nagy konnyebbség, ha a csalad
megengedheti maganak ezt a lehetdséget.

“Erre sziiletni kell. Remek 6nismeretrél tanuskodik az, ha valaki ezt birja és még
élveziis.” /16/

“Szivbél oriilék, hogy vannak ilyenek.” /17/

“Tisztelem 6ket.” /2/

“Szerintem, ezzel nincs semmi probléma. Ha ez szdmdra megfeleld, igy boldog,
szdmdra ez a jo... akkor miért ne? A csalddnak, gyerekeknek ez csak jé, az anya
mindig ott van a hdttérben.” /19/

Amellett, hogy van, aki a 100%-os otthonlétet valasztja, masok mar a
gyermek par hoénapos koraban visszamennek dolgozni. Minthogy az
interjialanyaim kozott ilyen édesanya nem volt, megkérdeztem, mit
gondolnak réluk. A gyermek szempontjait tekintve egyértelmtien negativ volt
az allaspont. Az anya is szép tapasztalatoktdl fosztja meg magat. Sajnalat
ovezte azokat, akik anyagi okok miatt kényszeriilnek ilyen déntésre. Akik
azonban a Kkarrierjik miatt térnek vissza koran, talan jobb is, hogy
visszamennek, mert ha otthon kellene maradniuk akaratuk ellenére, annak
esetleg az otthoni teenddk, a csalad latnak karat.

“Biztosan az ¢ helyzetiikben ez a legjobb megoldds. Magam is megtettem volna,
ha az anyagi szempontok rdkényszeritenek. Persze mindenkinek mdst jelent az,
hogy ,kényszer”. Ha kenyérre kellett volna, visszamentem volna, de azért nem,
hogy a mdsodik autdt is megvegyiik, vagy szebb fiiggonyém vagy cipém
legyen...” ./17/

“Jogukban dll, de én nem szerettem volna lemaradni a gyerekem elsé szavairdl,
elsé lépéseirdl, az ilyen emociondlis dolog, nekem ez fontos volt, hogy Idssam.”
/5/

“Nem fitélem el azokat sem. Ha tgy kivdnja az élethelyzetiik, vagy olyan
tipustiak, hogy hamarabb szeretnének visszamenni. nem vagyunk egyformdk. De
a gyereknek mindenféleképpen jo, ha az anyja van vele.” /6/
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I1.2. Nemi szereporientdcio

A csalddon belill az apa és az anya szerepe, feladatai jelentds
valtozasokon mentek keresztiil az id6k folyaman. A férfiak a hagyomanyos
kenyérkeresé szerep mellett egyre inkabb részeseivé valnak az otthoni
tevékenységeknek, nagyobb a felelGsségiik a gyermeknevelésben is. A nék
pedig éppen ellenkezdleg, a hazimunka és a gyermekfeliigyelet mellett
fokozatosan kapcsolédnak be a keresd tevékenységbe, és jarulnak hozza a
csaladi jovedelemhez.

A rendszervaltozds el6tt a magyar tarsadalomra az erds
gyermekcentrikussdg és a hagyomdanyos néi-férfi szerepbedllitédas volt
jellemzd. A n6k szdmara a munkavégzés alapvetfen a csalad megélhetése
miatt volt fontos, az egyéni karrier, ambiciok nemigen jatszottak szerepet. A
hagyomanyos szerepmegosztast tdmogaté vélemények a rendszervaltozas
utan ismételten megerdsodtek. (Pongracz 2005, Blaské 2005) Habar
megfigyelhetd a tradicionalis csaladi értékrend lazuldsa, ez nem egységes a
fiatal nemzedék korében.

A nemi szerepfelfogast vizsgalva els6ként az érdekelt, mit is értenek a
fogalom alatt a megkérdezettek. Jelen esetben, mit is jelent szdmukra a
tradicionalis anyaszerep? A rogtonzott definiciok nagyon hasonldak voltak: az
anya a csaladi fészek 6rzéje, gondoskodik a gyerekekrdl, elldtja a csaladot,
vezeti a haztartast (mos, {6z, takarit), "f6allasu anya". A férj jar el dolgozni, 6 a
csaladfenntartd. Osszesen két esetben nyilatkoztak gy, hogy a munkaba jaras
is hozzatartozik. Ez utébbi esetben a modernebb szemlélethez a
karrierfeladatok fontossagat soroltak.

Arra vonatkozdan, hogyan jelenik meg ez hazadnkban, mindenkinek
megvolt a sajat tapasztalata, kialakult véleménye, szivesen fejtették ki
allaspontjukat. Volt aki azt hangsuilyozta, hogy ma ugyanugy elvarjak a
tradicionalis anyaszerepet, és még mellette azt is, hogy mégis keressen pénzt
egy no. Ezért jellemz6en id6hianyban szenvednek a gyerekesek, mert nehéz
Osszeegyeztetni a kiillonb6z6 szerepekhez kotdd6 feladatokat, féképp, ha
nincsen segitség. Volt, aki szerint ezeken a terheken a férjek kevéssé
enyhitenek.

“Azok az anydk, akik visszamentek dolgozni, mert muszdj, azoknak kiegésziilt a
szereplik ezzel, hogy munka, és akkor mellette még ugyanazokat végezzék el
Merthogy a pasik egy kicsit, szerintem, kevésbé fogjdk ezt fél, hogy nekik, ha mdr
nem tudjdk egyediil eltartani a csalddot, akkor a hdztartdsbhan meg a
gyereknevelésben is dt kéne terheket vdllalni.” /7/
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A né6i munkavallalassal kapcsolatban két eltéré allaspont rajzolédott
ki. Az egyik szerint a modern szerepfelfogdsbél adoédé kotelezettségek
tulsagosan megterhel6ek. A munka - gyerek mellett - alapvetden kényszerbdl
fakadhat, a legtobben nem azért mennek vissza hamar dolgozni, mert nem
szeretnének a csaladdal tobb id6t tolteni.

“Azt hiszem, ma a dénté tébbség, aki a modernebb szerepet vdlasztja, az inkdbb
a kényszerbdl vdlasztja. nagyobb hitelt fizetnek, pénziigyi gondok, egy fizetésbol
Magyarorszdgon elég nehéz megélni. En nem hiszem, hogy a legtobb anya, aki
visszamegy hamarabb dolgozni, az azért, mert annyira karrierépitd. Az inkdbb a
kisebbség ebbél a rétegbdl.” /3/

“Ugy gondolom, az értékek zavara uralkodik manapsdg. En hiszek a
hagyomdnyos értékrendszerben, tapasztalataim szerint a modern csalddmodell
boldogtalannd teszi az embereket.” /17/

Mas éppen ezt a hagyomanyosnak vélt szerepet érzi kényszernek,
amennyiben tdl hosszu id6szakra nyulik el. Elfogadjak, sot, szivesen végzik
kizarolag a csaladdal kapcsolatos teendéekt most, hiszen ezt az id6szakot erre
szantdk. De a teljes élethez a késdbbiek soran éppugy hozzatartozik a
munkavégzés is.

“En bele vagyok kényszeritve a tradiciondlis anyaszerepbe jelenleg, amig nem
kezdek el dolgozni. Utdna azért remélem, hogy egy picit ez javulni fog. A szdndék
az nyilvdn meglenne, hogy menjiink jobbra-balra, de mivel nincs mellette
realitds, ezért mondom, hogy bele vagyok kényszeritve.” 7/

“Attdl fiigg az életem melyik szakaszdban? Nyilvdnvalé most, hogy gyeden
vagyok, nagyjabdl ez a feldllds, hiszen a pdrom dolgozik, ugye, én meg itthon
vagyok a gyerekkel. Hdt igy a mindennapi bevdsdrlds, takaritds, gyerek kértili
tevékenykedés, ezek toltik ki a napjaimat. Dehdt amikor dolgoztunk mind a

Z

ketten, azért az egészen mds volt, meg mds is lesz ha visszamegyek dolgozni.”
/2/

Ezek az édesanyak tarsukroél is pozitivabban nyilatkoztak. Egyikiik a
hazimunkaban val6 részvételt emelte ki (igaz, ezen a téren is jelentkeznek a
tipikusan néi ill. férfi feladatok), mashol a gyereknevelésben vesz jobban részt
az apuka.

“Nekik is megvan az, hogy a férfi csindlja a ,férfimunkdkat”, mint pl. azt, ha
valamit meg kell szerelni, megvan a hagyomdnyos férfi és né szerep.” /8/

“Egyébként segit is, ha itthon van, 6 megfuttatja a gyereket, és azt érzem, hogy 6
is szereti, és azt nem az én gyerekeim, hanem a mieink. Pdromnak azért a
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munkahely is fontos. O épiti a karrierjét, de az hogy ketten épitenek karriert, az
biztos nem megy szerintem.” /20/

IL.3. Karrier

A Kkarrierrdl alkotott vélemények tekintetében a magyarorszagi nék
jelentGsen eltérnek mas orszagoktol. (Pongracz-Spéder 2002) A magyar nok
tovabbra sem az egyéni céljaikat helyezik el6térbe, gyermekvallalas utan a
csalad lesz a fontos, megmarad a hagyomanyos csalddcentrikus hozzaallas. A
nék tobbsége meg van elégedve azzal, amit addig munkajdban elért. Nem
feltétlenil vagynak karrierre, mert ugy itélik meg, az annyi energiat igényelne,
hogy azt a csaladi élet sinylené meg. Annak ellenére azonban, hogy a csalad all
a karriertervek el6tt, nem allithatd, hogy csak anyagi okok miatt szeretnének a
magyar nék dolgozni. Ez azt mutatja, hogy az anyagi kényszer nélkiil is
fontosnak tartjak a haztartason kiviili munkavégzést. (Pongracz-Spéder 2002)
A fiatalabb generaciékban egyre nagyobb az olyan ambiciézus nék aranya,
akik a férfiakéhoz mérhet6 munkahelyi sikereket, palyafutast kivannak elérni.

Kivancsi voltam arra, hogyan vélekednek interjualanyaim sajat
karrierjiikrol. Figyelembe vették-e munkajukat, elémeneteli lehetéségeiket a
gyermekvallalaskor. Sokan igennel, sokan nemmel vdlaszoltak, de egy
dologban egybehangzé vélemény alakult ki: amennyiben valaki komolyabb
karrierre vagyik, azt a gyermek sziiletése el6tt érdemes elérni, gyerek mellett
mar nehezebb karriert épiteni.

»Igen, régebben fontosabb volt a karrier épitése és a minél magasabb fizetés
elérése. Miutdn elértem a végzettségemnek megfelelé poziciét és fizetést, utdna
gondolkoztam a gyerekvdllaldson csak.” /16/

,Szerintem a gyerek az iiberel mindent. Ertelmes munkdt jé végezni, j6, ha az
embert elismerik, jé ha felel6sséget vdllalsz valamiért. De én tudtam, hogy egy
idé utdn én szeretnék gyereket, és akkor viszont feladom, bdarhol tartok.” /9/

Erdekes volt hallani, hogyan gondolkodtak interjialanyaim
karrierjikrél a gyermekvallalas el6tt és hogyan most? A valaszok tovabb
erésitették a fenti megdallapitdst azzal kiegészitve, hogy sok édesanya
esetében, akinek korrabban fontos volt a minél magasabb pozicié és bér, a
jobb Kkarrier elérése, gyermekilk megsziiletése utdn mar nem igy
gondolkodnak. A sorrend megfordult. Tovdbbra is fontosnak tartjak
munkdjukat, de nem mindenaron. Inkabb vallalnak alacsonyabb poziciét vagy
kevesebb bért, ha csak igy tudjak 6sszeegyeztetni az anyai feladatokkal.
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#Eldtte nekem csak a munka és a karrier volt az elsédleges preferencia. Ez a
gyerekek sziiletése utdn radikdlisan megvdltozott a lelkemben. Mostmdr az
elsék a gyerekeim és aztdn jon a karrier.” /16/

“Ez nagyon érdekes, mielétt eljéttem sziilni igy voltam vele, hogy akkor én elére
akarok Ilépni. Most teljesen azon az dlldsponton vagyok, hogy bemegyek,
megcsindlom a munkdm és akkor elég. En nem kapok felel6sséget bent. Mert
elég, sietek haza a gyerekeimhez, mert 6k az elsék.” /1/

»~Nem hiszem, hogy ebben van vdltozds. Fontos a karrier, nem mindendron, de
azért fontos az is, hogy szakmailag elbre Iépjek, nyilvdn az is, hogy anyagilag
fejlédjek, ezt most ugyanigy gondolom. Azért, mert az embernek gyereke van,
még nem dll meg az élet. Lehet utdna tovdbb épiteni a karriert.” /5/

A gyvermekvdllalds elétt mindent megtettem az elGrelépésért, megprébdltam
minden tuddst magamba szivni. Ma tigy gondolom, hogy az elsé a gyerek! Tehdt,
ha visszamegyek dolgozni, olyan munkat fogok elvdllalni, amelyet a gyerekekkel
is tudok, még akkor is, ha sokkal alacsonyabb stdtuszt, beosztdst, fizetést stb.
jelent mint annak idején. Természetesen, a gyerekek mellett is igyekezni fogok,
mindent meg fogok tenni munkdmeért.... de akkor is a gyerek az elsé!" /19

A preferenciak megvaltozasa miatt, amennyiben sziikség lenne az
anyai teendd6k és a karrier kozotti valasztasra, egyértelmiien az anyasag
mellett dontenének. A cél azonban nem ez, hanem lehet6ség szerint a kétféle
feladat optimalis 6sszehangolasa. Nem szivesen adnak fel munkajukat, hiszen
ez egy masféle tevékenység, mint az allando otthonlét.

»~Nem, és most nem a munkdt értem ugy, hanem a karriert gy értem, hogy tiz
ordt letudni a multindl és akkor ez a tuti és megyek elére a ranglétrdn, hanem a
munka mint szellemi tevékenység, a gyereknevelést eltérd tevékenység, nyilvdn
teher, de valahol fel is tdit. 100%-ban nem tudndm elképzelni magamat
anydnak, hogy hdrom gyerekkel csak itthon vagyok. Ha lenne hdrom gyerekem,
én akkor is vagy angolt tanitanék vagy tanulnék mellette, vagy csindlnék
valamit.” /2/

Ha nagyon rdkényszeritenek, akkor fel fogom, de egyébként nem. A gyerekeknek
érdeke is, hogy az anya kiegyensulyozott legyen. Most mdr kell, hogy legyen
magdnéletem, és egy kicsit magamnak is bizonyithassak.” /8/

Arra a felvetésre, hogy kihat-e majd karrierjére a gyermekvallalas,
egyel6re bizonytalan valaszokat kaptam. Akinek kordbban sem voltak nagy
tervei, az a jovében sem lat valtozast. Aki azonban ambiciézusabb volt, az nem
zarta ki, hogy akar visszalépéssel is jarhat az Gjbéli munkaba allas, hiszen a
nagy stresszt, a sok tulérat mar biztosan nem tudjak vallalni.
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»~Nem tudom, hogy tudom-e ott folytatni. Az biztos, sajnos, hogy a gyerekek nem
az ember elényére vannak karrier szempontjdbdl” /6/

»Tudom, mert beosztott voltam, visszaiilhetek az asztalhoz.” /1/

,Szerintem, ha nagyon akarndm, biztos tudndm, de mondtam, hogy nem
akarom. Napi 10 6rdt nem is tudom, fizikailag sem, mert akkor a gyerek zdrja az
évoddt, tehdt ezt nem is akarom.” /9/

Az elhangzottakbol ugy tiinik, hogy a gyermek megsziiletése a néket
korabbi preferenciaik ujragondolasara 0sztonzik, féképp idShiany, a
halmozottan sok feladat, a kettés szerepvallalasnak koszonhetSen. Ezért
sokan inkdbb még a gyermekvallalas el6tt igyekeznek karrierjiiket épiteni.
Mindez azonban nem jelenti azt, hogy az Gjb6li munkaba 4allads idején ne
szeretnének - akinek igénye van ra - jobb poziciét, de mindezt csakis az anyai
feladatok 6sszehangolasaval.

1II. Egyéb kortilmények

Jonéhany olyan egyéb kiilsé tényez6 létezik, amely szintén
befolyasolni tudja a n6k boldogulasat a munkaba val6 visszatérésnél egy olyan
életciklusban, melyet a n6i munkaerd magas piaci inaktivitasa jellemez.

l11.1. Az apa keresete

Az elmult id8szak valasi ratdjanak emelkedése, az anyagi fliggetlenség
értékének felértékel6désére Osztonzi a néket a munkaerdpiaci részvételre.
(Bianchi-Spain 1996) Ezért a nék egyre inkdbb el6térbe helyezik sajat
karrierlehetdségiiket a piacrél valo kilépésrél sz6lé dontésnél, mint a férj
csaladfenntarté szerepét. [gy a né sajat keresetének jelentésége er6sodott az
id6k folyamdn a férjeké pedig csokkent. (Leibowitz-Klerman 1995)
Ugyanakkor minél magasabb a férj jovedelme, annal alacsonyabb direkt
koltséggel jar a né tavolmaradasa a munkaerépiactdl, és éppen ezért, annal
kisebb a motivacié arra, hogy a né fizet6 munkat keressen. (Leibowitz-
Klerman 1995) A vizsgalatok azonban nem tudtdk a feltételezett hatast
egyértelm{ien kimutatni. (Spéder 2001)

Az el6zetes elemzések soran ugy tiint, a férj keresete fontos a vizsgalt
id6szakban, ezért az interjuk sordn is beszéltiink az anyagiakrél. A
szerencsésebb csaladoknal nem volt kritikus kérdés a visszatérésrdl szo6lo
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kalkulaciondl a férj keresete. Mashol azonban maximalisan figyelembevették
azt. Ugyanakkor ez nem jelenti azt, hogy ahol nagyon jél keres(ne) a férj, a
feleség erre tamaszkodva végleg otthon is akarna maradni. A bdlcsodés,
6vodas kor elérkezése koriil igy is felmeriil a munkavégzés.

“Most nagyon padlén vagyunk mi is. Ez mindig attdl fiigg, hogy a férfi mennyit
hoz haza, nyilvan. Egy darabig nagyon jo kismamdnak lenni, amig az ember
tdppénzen van, meg a sziilési szabadsdg, 168 nap, azt hiszem. Az elsé 168 nap az
nagyon jo, aztdn utdna menjél vissza.” /8/

“Figyelembe vessziik. Ha a pdrom keresne havi egy millié Ft-ot, akkor lehet, hogy
itthon maradtam volna, még egy kicsit, vagy kiléptem volna és kerestem volna
egy részmunkaiddt. Valamit mindenképpen csindlnék. Egyrészt a gyerekeknek
kell az évoda, bélcséde, olyan nincs, hogy nincsen, nekik is kell szocializdlodni,
alkalmazkodni mdsokhoz, megtanulni alkalmazkodni, és akkor meg mit
csindljak egész nap itthon, egész nap nem lehet takaritani...” /11/

Altalaban azért a végleges otthonmaradas nem cél, egy jobban keresé
férfi mellett azonban inkdbb megengedheti maganak egy né a hosszabb
otthonmaradast, hiszen igy biztositani tudja a gyermekei szamara a megfeleld
hatteret.

“Gyakorlatilag hidba kerestem jél a munkahelyemen, a jelenlegi elldtdsi
rendszerben - a pdrom fizetése nélkiil - semmiképpen sem tudndm a
gyerekeimnek biztositani azt az életszinvonalat amit megszoktam.” /16/

1Il. 2. Az apa részvétele az otthoni feladatokban (hdzimunka,
gyermeknevelés)

A KSH 1963 6ta készit idémérleg vizsgalatot. Ezekbdl a felvételekbdl
lehet nyomon kovetni a haztartdsokban végzett munka id6raforditasat is.
Nemek tekintetében a munka élesen elkiilonitheté két részre: mig a
keres6tevékenység tekintetében az arany 60%-40% a férfiak elényére, addig a
haztartasi tevékenység 26-74%-os aranyban oszlik meg. Az id6k soran
ugyanakkor 0sszességében a néktdl kevesebb idét kovetelnek a haztartassal
kapcsolatos feladatok, koszonhetéen a korszerl hdaztartasi eszkozoknek,
valamint a férfiak egyre aktivabb otthoni részvételének. Az adatokat vizsgalva
az id6 soran a két nem kozotti kiillonbség egyre csokkend (kiilondsen a
képzettebb, varosi népesség korében). Habar a ndk fokozatosan egyre
nagyobb aranyban léptek be a munkaer6piacra, ennek ellenére a csaladon
beliilli munkamegosztdst Magyarorszagon tovabbra is a hagyomanyos
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mintazat jellemzi. (Falussy 2004, Bukodi 2005, Blaské 2006, Pongracz 2005,
Koncz 1999)

A interjuk soran azt szerettem volna feltérképezni, hogyan miikodott
a parok kozotti otthoni munkamegosztas a gyermekiik sziiletése el6tt, hogyan
alakult at a gyermek megsziiletésével, illetve vélhet6en mi fog valtozni, mikor
az édesanya is munkaba all. A férjek otthoni feladatai viszonylag valtozatos
képet nyujtottak. Altalanosan egy sokkal liberalisabb szemléletméd uralkodik
sok csaladban a korabbi generacidkhoz képest, azaz az apak is szivesen részt
vallalnak az otthoni feladatokban. Hétkoznap alapvetéen az esti teenddkbe
kapcsolddnak be, hétvégén mar tobb feladatba is, de hogy egy-egy csaladnal
mindez hogy alakul, az mindenképpen az apa munkajanak, idébeosztasanak
figgvénye. A gyermek sziiletése el6tt nagyobb kiilonbségek jelentkeztek az
egyes csaladoknal. Volt, ahol mindent kézosen csinaltak - mondvan, az élet
mas terlletein is egyenl6ek - mashol az a nézet volt uralkodd, hogy a
haztartas mégiscsak a né feladata.

A gyermek sziiletésével mindenhol torténtek valtozasok, alapvetéen
abbdl a helyzetbdl adédéan, hogy az anya az egész napjat otthon tolti. A
gyerekfeliigyeletbdl ad6dd kotottségek miatt azonban az apakra is harulnak
teendGk. A feladatok leosztasaban mar megjelennek tipikus néi (pl.: mosas,
f6zés, takaritas), és tipikusan férfi elfoglaltsagok (pl.: nagybevasarlas, kerti
munka, flinyirds, esti fiirdetés), de a leginkdbb liberalis nézeteket valld
csaladoknal a férj az el6bbiekbe is betarsul hétvégén (pl.: vasalas, porszivdzas,
reggeli), amikor tobbet van otthon. A gyermekfeliigyelet a leginkabb
kiegyenlitett teriilet. Igaz ugyan, hogy aranyat tekintve ez is dontéen a nékre
harul, az egésznapos otthonlétbdl adédéan. Amikor azonban hazaérkeznek az
édesapak, a gyermekiikkel foglalkoznak legszivesebben.

,Ord inkdbb az hdrul, hogy figyeljen a térpére tébbet. Addig, amig valamit
csindlok, addig 6 elvonul jdtszani vele. Gyereknevelésben azért eléggé aktiv,
szerintem, mdr amennyi az idejébdl telik neki rd. Most azért inkdbb rdm hdrul a
hdzimunka, minthogy 6 csindlja.” /3/

“Igen, annyibdl, hogy jobban kiveszi a férjem a részét az ilyen bevdsdrldsok, meg
beszerzések, meg ilyesmikbél. A gyerekekre is bdrmikor, ha kell, akkor tud
vigydzni, tehdt nincs az, hogy most akkor nem tudja bepelenkdzni.”./6/

“Mivel én vagyok itthon, j6, azért estére, fiirdetésre hazaér, abba mdr beszdll, az
esti dolgokba, meg hdt hétvégén is, persze, 6 is, mivel a férjem f6z. Nem dllitom
oda vasalni meg mosni, a bevdsdrldst is elbirja. Mindent meg tud csindlni, csak
nem mindenre mondom azt, hogy csak & csindlja. Amig 6 dolgozik, addig én
vagyok veliik, persze rdm hdrul csomé teendd.” /9/
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Amikor elérkezik az ujbdli munkaba allas ideje, megvaltozik az
édesanya id6beosztasa, ismét atalakulhatnak az otthoni feladatok. Arra a
kérdésre, hogy a férj miben tudja majd megkonnyiteni az Gjbéli munkaba
allast, az elsé reakciok alapjan a legfontosabb, ha elviszi (vagy amennyiben
van lehetdsége el is hozza) a gyereket a bélcsédébe. Ugy tiinik, az anyak
részérdl nincs nagy elvaras arra vonatkozéan, hogy a hazimunkabol aktivabb
részt vegyen ki a parja. Elfogadjak, hogy annak ellenére, hogy 6 kevesebbet
lesz otthon, az apa id6beosztdsa nem valtozik. Tébbnyire megmarad, amit
jelenleg végez, persze 6rom, ha mégis tobb terhet atvallal a férj hétvégenként.
Inkabb egyéb mddon probaljak kompenzalni a kevesebb idét (felvesznek
takaritondt; csokken a f6zési idg, hiszen napkdzben mindenki eszik; este hideg
vacsora van; vagy éppen leadnak a megszokott igényekbdl pl. a rend
tekintetében).

“Biztos, hogy tobbet fog G is segiteni. Valdszinl a hétvégén csindlunk sok
mindent.” /4/

“Nagyon remélem, hogy akkor rdjon, hogy fizikai képtelenség, hogy mindent én
csindljak. Hogy mennyiben tud vdltozni? A hdztartdshoz valé hozzddlldsdban
nincsenek nagy illtiziéim. Rendetlenebbek lesziink, nyilvdn, mert nem fogok
tudni annyi mindent csindlni, meg kevesebbet fogok fézni.”/7/

“Nyilvdn, lejjebb kell adnom a tisztasdgot meg az elvdrdsaimat. Hétvégén kell
megcsindlni, meg eldre fézni. Kiilonben, azt mondjdk, kénnyebb. Tehdt most,
ugye itthon vagyunk, ezért f6zném kell, mondjuk az ebédet meg a vacsordt. De
amikor a gyerek bent étkezik az évoddban, akkor mdr az ebéddel nem is kell
foglalkozni, nyilvdnvald, meg kap uzsonndt, tehdt hazajoviink, és lehet, hogy elég
lesz egy hideg kaja, és nem kell a f6zéssel annyit foglalkozni, mint amennyi most
elmegy vele.” /8/

111.3. Gyermekfeliigyelet

Kozvetlen hatassal van a munkdra a gyermekfeliigyelet, hiszen az
anya ideje és energidja korlatozott. Problémat jelent, ha nem tudjak
megfeleléen megoldani a gyermekfeliigyeletet (akar anyagi, akar egyéb -
mindségi — okokbol), hiszen mig pl. a haztartdsi munkat konnyen ra lehet bizni
valaki masra, a gyermekfeliigyelet médjanak kivalasztdsa gondosabb
odafigyelést igényel. Fontos kérdés, hogy van-e olyan rokon, aki ezt el tudja
vallalni, vagy csupan pénzért lehet megoldani, mely koltséget vonz maga utan.
(Klerman-Leibowitz 1990) Az egyik legnehezebb kérdés tehat a munkaba
allassal kapcsolatosan a gyermekfeliigyelet megoldasa, f6képp, ha a munkaid6
kitolodik, talérakat kell vallalni, kedvezdtlenek a munkahelyi elvarasok.
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Masrészrél altaldban nem megfeleld a harom év alatti gyermekek intézményes
ellatasa pl. a bolcsddei féréhelyek szama, ill. mindsége tekintetében.

A megkérdezettek valaszai egybehangzo6ak voltak atekintetben, hogy
jelenleg, ha segitségre van sziikség, a nagyszil6kre szamithatnak. A
nagyszilék szivesen segitenek, és koltségvonzata sincsen. A segitség ilyenkor
még csak rovidebb id4: féleg egy-egy bevasarlas, ligyintézés, talalkozok, orvosi
teendGk elintézésére. A nagysziilék felé a legnagyobb a bizalom, masra nem
szivesen bizzak a gyerekeket. Bébiszittert csak kényszerbdl venné igénybe a
legtobb csalad, és akkor is csak komoly utanajaras és ajanlasok alapjan.

Az édesanya munkaba allasat kovetGen a tervek szerint az elsészamu
alternativa az allami bolcsdde, ill. 6voda azzal kiegésztive, hogy délutan
ugyancsak a nagysziil6k (sziikség esetén bébiszitter) mennének a gyermekért.
Ez a megoldas a leginkabb optimalis az anyagi szempontokat tekintve,
valamint a gyermekek szdmadra is. Mire sor keriil a munkdba &llasra, a
gyerekek tobbnyire mar igénylik a tdrsasagot. Az intézményi megoldas
azonban sok esetben nem egyszer(: a bolcs6dék tobbsége tulzsufolt, nincsen
elegendd férdhely; a nyitvatartdsi ideje nehezen egyeztethet6 0Ossze a
munkaiddvel; sokszor nehéz a kozlekedés a lakhely, az 6voda és a munkahely
kozott. Emellett a felvételnél hosszuak a vardlistak, nagy a bizonytalansag. A
munkakezdés mellett pedig sokszor nehéz a beszoktatas, féleg ha sokszor lesz
beteg a gyerek. Sok sziil6re nagy terhet ré a szallitds megszervezése, f6képp,
ha nem sikeriilt a kozelben megfelel6 helyet taldlni.

A hosszatavu fizet6s gyermekfeliigyelet (bébiszitter, maganbolcs6de)
igencsak megterheli a csaladi koltségvetést. Tobbek azon az allasponton
voltak, hogy sem anyagi, sem érzelmi szempontb6l nem érné meg ez az
alternativa.

Az anyagiakat firtatva kivancsi voltam arra, felmeriilt-e, hogy jobb
anyagi korilmények kozott mégiscsak megfizetnének-e egy koltséges
gyermekfeliigyeletet annak érdekében, hogy visszatérhessenek dolgozni? A
reakciék tobbsége azonnal elutasité volt. Pusztdn a munka ,6roméért”
biztosan nem. Volt, aki utdnaszamolt, és arra jutott, hogy anyagilag sem érné
meg, hiszen a keresete nagy részét igy a gyermekfeliigyeletre forditanak.
Akkor pedig inkabb 6 vigyaz a gyerekekre. Egyik anyuka pedig éppenhogy a
hosszabb otthonmaradasat latnd biztositva, ha jobb anyagi helyzetben
lennének. Elhangzott azonban olyan vélemény is, hogy ha megengedhetné
maganak az otthonmaradast, akkor is visszamenne, mert a monoton otthonlét
miatt sokszor ingeriilt, és a gyermekeknek is jobb, ha kiegyensulyozottabb az
édesanyjuk.
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Arra a kérdésemre, hogy 0Osszességében mennyire problémas a
gyermekfeliigyelet kérdése, meglep6 moédon Altalanossdgban elégedett
valaszok érkeztek. Elismerték, hogy nagy szervezést igényel, nem mindig a
tervek szerint alakul (pl. ha betegség szo6l kozbe), és emellett nehéz a
sziil6knek dnmagukra is id6t szakitani, de sziikség esetén mindig meg tudjak
oldani. Azon kevés esetben azonban, ahol aggasztonak itélték a lehetGségeket,
ott valéban a legkritikusabb problémaként jelentkezik a gyermekfeliigyelet
kérdése. Ha fel is vették a bolcs6débe a gyereket, de nincs ki hazahozza, a
gyerek szallitdsa megoldhatatlannak latsz6 feladatként jelentkezik a sziil6k
szamara a munkavégzés mellett.

Végiill minden interjialanyomnak feltettem a kérdést, hogy
amennyiben lenne médja megoldani a szdmara idedlis gyermekfeliigyeletet,
hamarabb visszatérne-e a munkahelyére? Két kivétellel a valasz hatarozott
“nem” volt. A gyerekek két éves kora el6tt semmiképp sem jelent alternativat.
Az anyak ragaszkodnak ahhoz, hogy ebben az idészakban gyermekiik minden
fejlodési fokat Ok kisérjék végig. Késébb, mikor mar megsziiletett a
visszatérésrdl szo6lé dontés, inkabb egy sziikségszerlien megoldandé
feladatként jelentkezik, de emiatt O6nmagaban nem mennének vissza
hamarabb.

“Hamarabb? Nem hiszem, hogy sokkal hamarabb. Pl. ldssam azt, hogy 6 elindul,
ezeket mindenképpen szeretném megélni. Vagy elsé szavak, stb. ezek olyan
6romdok, amikben nem baj, ha az ember 100%-osan részt vesz.” /3/

“Akkor két évesen visszamennék. De a két évet még jé lenne, még most kezd el
majd beszélni... Ezek annyira emlékezetes pillanatok. Mivel dolgoztam sziilés
elétt épp eleget, 10 évet. Nem gondolom, hogy mindendron vissza akarnék
menni, hogy errél az egy évrél lecsusszak. Ezek olyan plusszokat adnak az
embernek, amikre sokszor vissza tudsz gondolni.” /6/

“Nem. .Azért, mert én szeretek a gyerekekkel itthon lenni. Ez a legjobb dolog a
vildgon, szerintem. Kell ez, nekik is, meg szerintem nekiink is.” /9/

lI1.4. Munkahely, munkarend

Hazankban a kisgyermekesek jelent6s része otthon, gyermekével tolti
a teljes gyermekgondozasi id6szakot. Ennek egyrészt oka a gyermekek
igényeinek szem el6tt tartdsa, masrészt az a tény, hogy a munkaerdpiaci
visszatérés esetiikben tavolrél sem zokkendmentes. A hosszu tavollét alatt a
kordbban megszerzett ismeretek kopnak, elavulnak, a munkavallaléi
készségek romlanak, lazul, esetleg teljesen meg is sziinik a kapcsolat a korabbi
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munkaltatéval. Van, akinek munkahelye meg is sziint, atalakult, vagy jelent6s
létszamleépités tortént id6kozben. Problémat jelent az is, hogy a kisgyermeket
nevel6 né sok munkaltatd szamara csokkent értékiivé valik. A munkaltatd
6hatatlanul is mérlegeli, hogy ujboli alkalmazasuk gyakoribb hianyzassal
jarhat (pl. a gyermek betegsége setén), csaladi kotelezettségeik miatt kevésbé
képesek alkalmazkodni a munkavolumen hulldimzasahoz. (Varadi 2006, Csaba
2006, Frey 2002) A koradbbi felmérésekbdl kideriil, hogy a kisgyermekes
édesanyadk szamara megterhel6 a napi nyolc 6ras munkavégzés, hiszen ezzel
nagyon lecsokken a haztartasra ill. a gyermeknevelésre fordithaté idejiik. Az
otthoni és munkahelyi feladatok dsszehangoldsaban a részmunkaidds, ill.
rugalmas foglalkoztatas igen vonzo alternativa lehet a nék szamara.
Magyarorszagon azonban csak elenyészé szamban nyilik ezekre lehetség,
ezért valasztjak inkdbb a hosszabb otthonmaradast - a sziilést kdvetéen - a
teljes munkavégzés helyett. (Frey 2002, 2005, Csaba 2006)

A megkérdezett kismamak elsésorban korabbi munkahelyiikre
szeretnének visszamenni. A tobbség szerette a munkajat, de volt olyan
vélemény is, hogy gyes utan igazabdl nincsen tuil sok alternativaja egy nének.
Oriiljén, ha visszaveszik, mert kisgyerekkel 4j munkahelyet keresni borzaszté
nehéz. Akinek pedig mar sikeriilt megegyezni valamilyen alternativ
munkaidds lehet6ségben, mindenképp ehhez a céghez szeretne visszajonni,
mert mas vallalatnal fél6, hogy nem ajanlanak fel hasonlét. A visszatérést
illetéen minden megkérdezett tigy nyilatkozott, hogy szivesen venné, ha lenne
ra lehet6ség, hogy ne azonnal nyolc 6ras munkarendben kezdjen, f6képp, hogy
ez tulérakkal, ill. utazassal egyiitt akar tiz-tizenkét 6ras tavollétet is jelenthet.
A legnépszertibb megoldds a hat 6rds munkarend, ill. a tdvmunka volt.
Barmelyik alternativ megoldas val6sul meg, hatalmas segitség a gyermekkel
kapcsolatos feladatok tovabbi ellatasaban: konnyebb 6sszehangolni a munkat
és a bolcs6dei, ill. 6vodai nyitvatartdst, vagy éppen megoldani az
otthonmaradast, ha netan beteg a gyerek, vagy sziil6i értekezletre kell menni.
Az, hogy miért a fent emlitett két megoldas a legnépszeriibb, anyagi okokra
vezethet$ vissza: a tdvmunka esetén Ugyanugy megkapja az anya a teljes
keresetét amellett, hogy alapvetéen otthonrdél dolgozik (igaz, ebben az esetben
is egy vagy két napot “illik” bemenni), igy rugalmasan be tudja épiteni az
otthoni teenddket. A hat 6ras részmunka esetében pedig az édesanya tudja
szallitani a reggel és este a gyereket, anélkiil, hogy segitséget vennének
igénybe, és azzal is rengeteg id6t spérolnak meg, ha nem csdcsforgalomban
kell kozlekedni. Emellett a keresetcsokkenés is minimalis.

Amellett, hogy szamos vallalati munkakoér elvégezhet6 a fenti
formaban, elhangzott olyan vélemény is (egyik kozépvezetd képviselte ezt),

46



hogy akdrmilyen kellemetlen is, 6 csupan nyolc 6rdban tudja elképzelni a
visszatérését. Egy felel6sségteljes munkat nehéz 6rakban szamolni, hiszen az a
lényeg, hogy a feladat meglegyen. Igy ha csokkentett idében is térne vissza, a
munka ugyanigy megmarad, csak esetleg otthon fejezi be este, kevesebb
bérért.

Az alternativ munkavégzési formakat nem véglegesen, de sokan
hosszutavra valasztanak, azzal az indokkal, hogy az iskolas korban is nehéz az
id6beosztas a kiilonérak miatt. Volt aki fél évre venné csupan igénybe az 4j
munkarendet, masok azonban akar a gyerek nyolc-tiz éves koraig is.

“Annyi kénnyebbségem van, hogy kordbban nyolc dérdban dolgoztam, ami
gyakorlatilag inkdbb tiz-tizenkét 6ra volt, szeptemberben viszont hat érdban
fogok visszamenni. Pont azért, hogy a gyerekre is jusson elegendd idém, és ne az
legyen, hogy érte megyek a bélcsibe, és egy hulla fdradt idegroncs anydt Idt,
hanem legyen id6 egyiitt lenni, mesét olvasni, megbeszélni a torténéseket,
jdtszétérre menni, hétkéznapi dolgokat csindlni egyiitt, de tgy, hogy van rd idé6.“
/5/

Az én munkdm az nagyon viddman végezhetd tdvolrdl, letilok a laptopom elé,
kezemben a mobil és ennyi. Tehdt elvileg miikodhetne.” /5/

A fentiekb6l lathaté, hogy a nem nyolc 6rdban megvaldsuld
munkavégzés mennyire fontos lenne a Kkisgyermekeseknek. Felmeriil
ugyanakkor a kérdés, hogy egy ilyen lehet6ség esetén hamarabb
visszatérnének-e dolgozni? Tobb mas tényezd vizsgalatahoz hasonldan itt is
feler6sodott az a nézett, hogy a gyerek kett§ (ill. harom) éves koraig
semmilyen esetben sem mennének vissza. Ezutan azonban a visszatérés
idépontjanak meghatarozasanal komoly befolyasa van a munkarendnek, mert
egy alternativ lehet6ség esetén konnyebben el tudja kezdeni a munkat egy né,
jobban 06ssze tudja hangolni a megnodvekedett feladatokat. Egy megfelel6
munkarend esetén a korabbi munkakezdés abbdl a szempontbdl is j6, hogy ha
még egy babat terveznek, kényelmesen el tudja kezdeni a sziikséges egy évet.3

»Nem, mert ugyantigy dolgozni kell, és hdt, a tdvmunka nem azt jelenti, hogy
nem kell dolgozni, csak helyrajzi kérdés, hogy hol tudok dolgozni, és emellett mit
tudok még megcsindlni, de ugyantgy a gyerekemtdl veszem el az idét, ha én az
dvele toltott id6 helyett dolgozok. Es akkor ez megint csak lelkiismeret furdaldst
okoz az emberben, hogy akkor most a gyerek vagy a munka. Tehdt vagy
eldéntém, hogy a gyerekkel vagyok, vagy eldéntom, hogy dolgozok. Az mdr tdk

32010-t6] ennyit szab meg a toérvény a gyashoz valé jogosultsaghoz.

47



mindegy, hogy most akkor milyen megoldds a munka. Az mdr csak kénnyit az
emberen.” /9/

“Végiilis hamarabb visszatértem, két évnél kordban nem mentem vissza volna
semmiképpen dolgozni. Kétéves kordig kell az, hogy akkor anya van.” /11/

“Ha anyagilag kellett volna, akkor a négy drdsba mdr a gyed lejdrta utdn
visszamentem volna. De csak a pénz miatt.” /20/

lIL.5. A csalddtdmogatds dsszege

Abban, hogy Magyarorszagon a kisgyermekes anyak koziil ilyen
alacsony aranyban vallalnak munkat,* kiemelt szerepe lehet az 6sszes tobbi
tagallamtol eltér6 gyermekgondozasi tamogatasi rendszernek, mely
id6tartamaban jelentdsen megnoveli az otthon tolthetd id6t. (Frey 2005) A
hosszabb fizetett tavollétet biztositdé és bdkezilibb gyermeknevelési segély
esetén az anyadk hosszabb id6ére valnak ki a munkdbdl. A hazai tdmogatas
munkapiaci hatasait a kutatasok egyontet{ien negativnak talaltak.

A vizsgalt teriilet szabalyozasa az allami szervek szamara napjainkban
Ujra kozponti kérdéssé valt. 2009 folyaman Ujabb mdédositasra keriilt sor,
melynek eredményeként tobb korlatozast is életbe 1éptetnek a 2010-es évtol.
Ennek egyik f6 eleme a tdimogatasi id6szak hosszanak lecsokkentése harom
évrol két évre, hiszen a jelenlegi torvényi szabalyozas altal megengedett
hosszas tavollét jelent6s m6don lecsokkenti a n6k munkaerdpiaci jelenlétét.

A mintaban viszonylag nagy aranyban szerepeltek olyan csalddok,
akiknél - dnbevallasuk szerint f6képp a férj jo keresete miatt — nincs befolyasa
a csaladtamogatasi rendszerhez kapcsol6dé 6sszegeknek. Volt, akit annyiban
befolyasolt, hogy a gyes lejarta utdn nem akarna "csak tigy otthon lifegni a
levegbében“/4/, ezért ha 6 mar az Uj rendszerbe esett volna, akkor hamarabb
visszament volna. A tobbséget azonban jelentGsen érinti az 6sszeg mértéke. A
legtobben - minthogy korabban volt allasuk, volt fizetésiik — a gyes igencsak
alacsony mértékét emelték ki. Esetiikben a gyed még relative elfogadhatd
mértéki>, de a gyesb6l ered6 bevételcsokkenést mar nemigen tudja
kigazdalkodni a csalad.

* Amennyiben megvizsgaljuk a kisgyermekes és nem kisgyermekes nék foglalkoztatasi aranyat az
EU-n belil, a legnagyobb eltérést Magyarorszag tekintetében lathatunk. Mig nalunk a
kisgyermekkel rendelkez6 nék 32,1% all csupan foglalkoztatdsban, addig a nem kisgyermekesen
esetében ez az arany tobb mint a duplaja, 76,3%. Az EU tagallamanak atlagat tekintve ez a
kiilonbség joval kisebb (56,1% ill. 72,7%). (Frey 2005)

5 Korabbi fizetésétdl fiigg.
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»Kicsit, nem nagyon. Mert a férjem hdl’ istennek jol keres, sokkal jobban keres,
tébbszérését keresi, mint én, igy aztdn az, amit én hazahozok, az nem egy
akkora nagy dolog.” /5/

“Az utolsé egy év nagyon kevés anyagilag, azért is szeretnék visszamenni. A gyed
az jobb ésszeg. Ha lenne megint egy biztos helye a férjemnek, akkor itthon
maradnék hdrom évig a kicsivel is.” /6/

»Szdmit. A gyes, az semmire nem elég, taldn pelenkdt vesz az ember beléle,
nagyjdbdl, és arra elég. Ez azért a csaldd helyzetétdl, dllapotdtdl nagyon fiigg,
hogy most a férjének milyen munkdja van, milyen anyagi hdttér van.” /9/

“A gyed a fizetés utdn még elfogadhatd, de a gyes az nagyon kis dsszeg. A
szdmldkat meg be kell fizetni.” /14/

“Egy darabig birtuk a gyest, mondjuk egy fél évig, de janudr ota mdr érezziik,
hogy sokkal kevesebb pénz van, mint amennyi kellene.” /12/

Kisebb aranyban ugyan, de hangot kapott a gyas és a gyed® kozotti
nagy kilonbség is. Vannak, akik mar ezt a csokkenést is nehezen viselik.

“Ugyhogy én abba az elsé szdzhatvanvalahdny napban nagyon jé pénzt kaptam.
Jo, kiveszem a szabadsdgomat, meg még megprobdlok a hdziorvosommal
kifratni még pdr hetet. De ha gyed-re kéne visszadllnom, akkors.o.s. lenne a
dolog. Ha nem lenne tdppénz, eddig se lett volna, akkor 168 nap leteltével szinte
mdr azonnal sziikségem lenne rd, hogy visszatérjek a munkdba.” /7/

Meg szerettem volna tudni még azt is, hogy mindemellett mennyire
szamit a dontésnél a védettség’ id6tartama. Elenyészd kisebbség volt, aki ezt
nem vette figyelembe. Szamit egyrészt a kovetkezdé gyermek vallalasanal, ha
valaki tart az elbocsajtasatdl. Sokan pedig ugy kalkuldlnak, hogy ha a gyerek
két ill. két és fél éves kora koril visszamennek, amikor még védettek, van
idejiik “bedolgozni” magukat, ami csokkenti az elbocsajtas veszélyét. Es ha
meg is torténik ez utébbi, van idejlk visszaszokni a munkaba, felmérni, hogy
mire képesek jelenleg. Munkabdl konnyebb munkat keresni, mint gyesrol.

6 Mindkét juttatas dsszege a naptari napi atlagkereset 70%-a, a gyed azonban maximalizalva van a
minimalbér kétszeresének 70%-aban.
7 A gyes folyositasaig védett az édesanya, azaz nem bocsajthatd el munkahelyérdl.
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1V. Osszeqgzés

A bemutatott kutatas a gyermekvallalast kovet6 id6szakra fokuszal, és
arra a dontésre, hogy a nék mikor térnek vissza munkahelyiikre. A vizsgalat
célja volt feltdrni, hogy a nék dontésében hogyan jelennek meg mind a
munkaval, mind az otthonnal kapcsolatos tényezdk, hogyan valasztanak a
munka és az otthon kozott gyermekik megsziiletését kovetéen a
munkaer6piacra torténd visszalépéssel dsszefliggésben.

A gazdasagi tényezdk és a nék megvaltozott jellemzbi (képzettségi
szint, Kkereset stb.) hozzajarultak a nék munkaerGpiaci jelenlétének
megnovekedéséhez. Megvaltozott a jellemzden tradicionalis gondolkodas is a
nék szerepével kapcsolatban, jellemz6vé valt a nék tébbes szerepének
kialakuldsa, a férfiak egyre intenzivebb részvétele a sziil6i feladatokban,
otthoni teendékben, és a gyermekfeliigyelet szélesebb eszkdzeinek
alkalmazasa.

A vizsgalat f6 tapasztalata, hogy a sziil6k kérében erds csalad- és
gyermekkozpontusag jellemzd (mely aldtdmasztja a korabbi hazai kutatdsok
eredményeit), ugyanakkor szdmos nehézséggel szembesiilnek, mieldtt
meghozzak a dontést az édesanya munkaerdpiaci visszatérésére vonatkozoan.
A vizsgalat eredményeként kirajzolédott, hogy a legmeghatarozébb az
édesanya munkahoz, ill. otthonhoz kapcsolddé attitlidje, értékrendszere. A
csaladok fontosnak tartjdk az édesanya folyamatos jelenlétét a gyermek két
(ill. harom) éves koraig. Ez a szemlélet igen mélyen gyokerezik, és széles
korben elfogadott, ezért barmely, valtoztatasra iranyul6 torekvés csupan
hosszu tavi hatassal birhat.
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Zsigmond Istvan

A cigany nyelv helyzete egy nemzetiségi
kozépiskolaban végzett nyelvhasznalati
kérdoives felmérés tiikrében

,Es tudjdtok, hogy honnan jottetek,
Mert ha tudjdtok, hogy honnan jottetek,
Valoéjdban akdrhovd eljuthattok.” (James Baldwin)

1. A kutatdsi téma megjelolése

Kutatdsom soran arra vallalkoztam, hogy a Kalyi Jag Roma
Nemzetiségi Szakkdzépiskola és Szakiskoldba Miskolc és kornyékérdl jaréd
romungrok (azaz csak magyarul beszéld ciganyok) és a kétnyelvi olah cigany
tanulék és csaladjuk nyelvi helyzetére, nyelvhasznalatara, - kiilonds tekintettel
a cigany kozosség nyelvi és tarsadalmi attitlidjeire, sztereotipiaira -
nyelvallapota helyzetének felmérésén tul a nyelvmeg6rzés lehetéségeire is
ravilagitsak. A cigdny nyelv hasznalatanak hattérbe szoruldsat el6idézé okokat
vizsgéltam a kiilonboz6 életkord (romungré és oldh cigany) csoportok nyelvi
viselkedésének megfigyelése sordn. Terepmunkdm alkalmaval a kétnyelvii
kozosségben él6k nyelvi helyzetét igyekeztem elemezni nyelvvizsgalati
funkciéban.

Doktori értekezésem kozponti témaja a ciganygyerekeket érint6
kozoktatasi diszkriminacié. Ezt a problémat vizsgaltam, vizsgalom
kozelebbrdl - az egyenld banasmdd és az esélyegyenldség elémozditdsanak
szempontjabél. Ugy vélem, hogy a cigany nyelv hasznlataval kapcsolatos
kutatdsom eredményei remélhetéleg alapjaul szolgdlhatnak ,A cigany
gyermekek és fiatalok specidlis nevelési-oktatdsi problémai, kiilonds
tekintettel az Eszak-Magyarorszagi régiéra” cimii doktori disszertaciéom egyik
alfejezetének kidolgozasahoz.
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L1. A téemavdlasztds indokldsa

Szarmazasomat tekintve én is ciganynak vallom magam, harom
gyermekes cigany csaladban néttem fel. Eletem soran lehetségem volt
tanulni, képezni magam. J6 sorsomnak és sziileimnek hala, nekem megadatott,
hogy a kozépiskola elvégzése utan tanulhattam, dolgozhattam, oktathattam és
feln6ttként féiskolai, majd egyetemi diplomat szerezhettem. Professzoraim
biztatasara jelentkeztem a Doktori Iskoldba.

Edesapam Békés megyébdl jott egykor Borsodba dolgozni, s itt
letelepedett, csalddot alapitott. A sziileim nem hasznaltdk a mindennapi
kommunikacidjuk soran a cigadny nyelvet, ezaltal én sem beszélem a kisebbség
nyelvét. Innen ered az affinitAisom a romoldgia irant, illetve a cigdny nyelv
hasznalataval kapcsolatos aktudlis kutatas irant. Cigany nyelven a ,rom” sz6
embert (férfit, férjet), a ,romnyi” pedig asszonyt, feleséget jelent. Szeretném,
ha a cigany gyermekek és fiatalok olyan tarsadalomban élhetnének, amelyben
ha valaki azt mondja: ,cigany vagyok” - az ugyanazt jelenthesse, mint a ,rom
som” azaz : ember vagyok.

A kutatas soran azt szeretném ,felderiteni”, hogy a cigany nyelvet
oktatd kisebbségi iskola:

— anemzedékek kozotti nyelv atadas vajon segit-e Ujra felértékelni a cigany
nyelvet,

— megval6sul-e a kisebbségi iras-olvasids fejlesztése, az irasbeliség
tdmogatasa,

— vajon mindezt a cigdnysagért, kisebbségi kozosségilikért teszik?

Kivancsi voltam arra is, hogy az adott kisebbség milyen mértékben
akarja és tudja megtartani identitasat. Képesek-e megdrizni sajat nemzetiségi
vonasaikat, kulturalis egyediségiiket?

L2. A kutatds célja

A cigany nyelv hasznalatdnak hattérbe szorulasat el6idézd okok
vizsgalata, a kiillénb6z6 nemii csoportok nyelvi viselkedésének megfigyelése. A
kutatds soran vizsgaltam az adatkozl6k nyelvvalasztasi szokdsait, stratégiait.

A Kkutatis Kkivitelezéséhez Miskolcon kerestem fel a kutatasban
érintetteket (a cigdny kisebbség nyelvét oktaté iskola vezetdit és
pedagdgusait, sziil6k, didkokat). Célom volt, hogy megismerhessem az
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intézményi hatteret - ezaltal betekintést nyerhessek a cigdny nyelv
oktatdsdnak 6rai menetébe, a kisebbségi nyelvhasznalatba.

L.3. A hipotézisek ismertetése

Szerettem volna megvizsgalni azt a feltevést, miszerint a borsodi
megyeszékhelyen a cigany nyelv oktatdsaval a cigany kisebbség a nyelvi
kultarajat dpolja és tartja fent valamint, hogy a cigany nyelv tovabbvitelének a
kultira megérzésében a kisebbségi iskoldnak, tovabba az ott tanitdé cigany
szarmazdasu pedagogusoknak is jelentds szerepe jut.

Feltételeztem, hogy:

— a kétnyelvli cigdnyok a csalddjukban, egymdas kozott, mindennapi
témakkal kapcsolatban szinte kizarélag a cigany nyelv hasznalatat érzik
adekvatnak;

— a cigany tanulok a cigany nyelvet maguk is az otthonuk kizaré6lagos
nyelvének tekintik;

— a magyar nyelv szdmukra a “magas kultira” és a masik nyelvi k6zosség
tagjaival 1étrejott interakciok nyelve;

— az iskola és a csaldd kommunikaciés rendszerének egybeesése, vagy
kiilonbo6zbdsége nagy hatassal van a cigany tanuldk azonossagérzetére;

— a magyar anyanyelvi cigdnysag nyelvhaszndlatara a ,korlatozott kéd” a
jellemz6 (egyszer( szerkezet, szlikebb székincs).

L.3. Mintavételi technika

A  kutatds KkérdoGives adatfelvételen, valamint résztvevo-
megfigyeléseken alapult. A kérdbives vizsgalatot 190 f6 cigdny szdrmazasu
(olah cigany és romungro) kozépiskolas didkkal végeztem el.

A Kkutatasi szempontrendszer alapjan vizsgaltam a szoéban forgd
kategoriak variabilitasat két szociolingvisztikai valtozé - az adatkozl6k cigany
népcsoportba tartozisa, életkora és neme - alapjdn és kozosségi
csoportokként, életkoronként, valamint nemenként hasonlitottam 0Ossze a
kapott adatokat. A nyelvcsere-nyelvmeg6rzés, kisebbség-dimenziéjaban
kivantam képet alkotni a nyelvi kisebbségekben zajlé nyelvi-tarsadalmi
valtozasokrdl, a kétnyelvii beszél6k nyelveinek funkcionalis megoszlasardl, a
verbalis repertoar atrendez6désérdl, valamint az inter-etnikus kommunikacié
mikéntjérdl.
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A kutatds adatai alapjan az adatkozl6k nyelvvalasztasi szokasait,
jellemzd nyelvvalasztasi stratégiat is vizsgaltam: hogy hol, mikor, kivel, és
miért valasztottdk a romungrok és a cigany anyanyelvli oldh cigany
kozosséghez tartozok a masik cigany szarmazasuval tarsalogva a cigany,
illetve a magyar nyelvet.

A Kkutatds soran a nyelvvalasztast a beszélgetés résztvevdi,
beszélgetésben résztvevék nyelvtudasa, a nyelvekhez valé viszonyuk,
beszédpartnerek életkora, neme, foglalkozasa, a szituacio, a helyszin,
nyelvhasznalati szintek, az egynyelviiek jelenléte a beszédhelyzetben,
beszédpartnerek kapcsolatdnak mindsége, a cigdny szdrmazdsu hdazastars
nemzetisége, a beszélgetés tartalma, a nyelvvalasztas funkcidja alapjan
vizsgaltam.

a
a
a
a

L4. A kutatds forrdsai

Vizsgalatomhoz felhasznaltam a cigdny nyelv kutatdsainak
eredményeirdl sz6lé tanulmanyokat, folyodiratcikkeket, jegyzeteket (koztiik
Padlmainé Ors6s Anna, Bartha Csilla, Kemény Istvan, Fishman, Kovalcsik
Katalin, Réger Zita kutatasait).

L5. Kutatdsi modszerek

— egyéni interju készitése a cigany nyelvet, cigdny népismeretet tanitéd
pedagégusokkal;

— megfigyelés nemzetiségi kozépiskoldban tanitisi 6rdkon és szabadidds
foglalkozasokon;

— interju - iranyitott beszélgetés cigany szarmazasu pedagoégusokkal,
csoportos interjd romungro és olah cigany tanuldkkal, és sziil6kkel;

— adatgytjtés kérddives modszerrel (nyilt, valamint zart kérdéstipusok
formajaban).

A vizsgalat helyszine Borsod-Abauj-Zemplén megye Miskolc
varosanak egyik nemzetiségi kozépiskolaja: a Kalyi Jag Roma Nemzetiségi
Szakiskola, Szakkdzépiskola és Alapfokd M{ivészetoktatasi Intézmény miskolci
telephelye volt.

Az iskola 2005 6ta miikodik, 1éte Gnmagaban modellértékii, nemcsak
a varosban és a megyében €16 cigdnyok szamadra, hanem a térség oktatasi-
nevelési és szocidlis intézményei szadmadara is méltanylast érdemld. Esély-
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iskolaként minden cigany, illetve hatranyos helyzeti nem cigany szarmazasu
fiatal szadmara lehet8séget szeretnének nyujtani, hogy szakmat, illetve
érettségi bizonyitvanyt szerezzenek. Az iskoldba olyan tanulék is
jelentkezhetnek, akik etnikai hovatartozasuk, rossz anyagi vagy szocialis
helyzetiik, vagy beilleszkedési zavarok miatt mas oktatdsi formakbol
kimaradtak vagy be sem jutottak oda, illetve nem végezték el az altaldnos
iskola nyolc osztalyat (mert tilkorosak). Az utébbiaknak 7.- 8. osztdlyos
felzarkoztatd képzés is folyik.

Az intézmény fontos feladatanak tartja, hogy érettségihez illetve
szakmadhoz juttassa a Borsod-Abauj-Zemplén megyébdl szadrmaz6, a
tarsadalmi pesztizs-hierarchia alsé részébe tartozo, féként cigdny csaladbol
szarmaz6 didkokat, akik ezen segitség nélkiil erre nem lennének képesek. Ezt
a célkitlizést szamos mas tevékenység elGtérbe helyezése mellett teszik,
melyek kozott a csaladokkal valé rendszeres kapcsolattartas, az identitas
erdsités és a cigany kultira megismertetése is 1ényeges feladat.

A nemzetiségi kozépiskolaban az atlagosnal joval nehezebb dolguk
van az itt dolgoz6 pedagdégusoknak, mert a hagyomanyos feladatok mellett
egyéb specidlis feladatokat is meg kell oldaniuk.

Ide sorolhaté problémak a kovetkezdk:

— A tobbségi tarsadalomtdl eltérd szokasok, viselkedési normak
— Az eltéré csaladi értékrendek elfogadasa
— A szociokulturalis hatranyok kompenzalasa
— Anyelvi hatranyok lekiizdése
— Sajat el6itéletek lekiizdése
Mindezen feladatok megoldasra az itt tanité pedagoégusok
szakmoédszertani segitségre nem nagyon szamithatnak, — mivel ezek nem
igazan allnak rendelkezésre, — csakis sajat tapasztalataikra.

Akik itt dolgoznak, azok ugy vélik, hogy a pedagoégustarsadalom
tobbsége ebbdl adéddan nem szivesen tanit cigany-, vagy ,elciganyosodott”
iskoldkban. Félnek a specidlis nevelési és oktatasi problémaktdl, sot
presztizsveszteségnek konyvelik el az ilyen fajta intézményben valé tanitast.
Az ut6bbi pedig a miskolci nemzetiségi iskolaban bizony nem az! Kihivas
minden egyes nap, minden tanitasi 6ra. Az itt tanité pedagogusok szerint az
iskolai integracio és személyiségfejlesztés sikerességének alapvetd feltétele a
tanari attitlidvaltas, amely jelenti a tanari el6itélet-mentességet, illetve
szocidlis érzékenységet. Ennek megnyilvanulasi formdja a tolerancia, ugy a
tanuldékkal, mind a sziil6kkel valé el6itélet-mentes bizalmi kapcsolat kiépitése.
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Olyan tanari kompetencidk kialakitasara van sziikség, amelyek az elfogadasra,
a cigany tanul6k egyediségének értékelésére vonatkoznak.

A nemzetiségi iskola tanrendje szerint cigdny népismeretet,
autentikus cigany tancot és nem utols6 sorban hetente 2 alkalommal cigany
nyelvet is oktatnak a pedagégusok. A didksagnak ebbdl kifolyélag alkalma
nyilik a cigany nyelv alkalmazasara, hasznalatara is a mindennapi életben.

Az iskoldban cigadny szarmazasu, pedagégiai végzettséggel rendelkezd
tanarok tanitjak az alabbi tantargyakat:

—  torténelem,

— cigany népismeret,

— pélyaorientacid,

— cigany nyelv,

— szamitastechnika,

— hagyomanyos autentikus cigany tanc,

— valamint az ének-zene keretein beliil gitar és zongora-oktatas.

Az onmagukban elég tehetséget és Kkitartast érzé és érdekl6do
tanuléknak a szakkori keretek kozott az intézményben zajlé alapfoku
miivészeti oktatds keretén beliil lehet6ség van hagyomany6rz6 tanc, népzene,
és ének foglalkozasokon valo6 részvételre. A zenetanar vezetésével a didkokbdl
alakult iskolai zenekarnak, a hagyomany6rz6 tanccsoportnak bemutatkozasi
és szereplési lehetdséget is biztositanak a kozépiskola kiilonb6zd
rendezvényei.

Mindez a miivészi kifejez6készségiiket alapozza meg, illetve felkészit
a szakiranyu tovabbtanuldsra. A miivészetoktatas fontos szerepet tolt be a
nemzeti hagyomanyok 4apoldsdban, a nemzeti értékek megdrzésében, a
kiilénboz6 kultarak irdnti nyitottsag kialakitasaban.

Hangsulyt fektetnek az iskolai élet megszervezésében a
kozosségépitésre is. Ezt a célt szolgaljak az olyan rendezvények, mint a , Kalyi
Jag Napok” cimii programsorozat, a kiilonb6z6 vetélked6k és kiallitdsok, a
filmvetités, a hagyomanyos farsangi bal, a szalagavatd ill. ballagasi iinnepség, a
focibajnoksag és a sportnapok stb. Elébbiekre a tanulék sajat miisorral,
eléadassal késziilnek, melyek kitin6 lehetG6séget biztositanak a
tehetségesebbek kibontakozasara és dsztonzdleg hatnak a didktarsakra. Ezek
a programok nagy 0Osszetartdé és megtarté er6t jelentenek, emlékezetes
pillanatokkal szinesitik az iskola munkas hétkéznapjait.
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I1. A kutatds eredményei

A kérdéives vizsgalat alanyai kozil:

— 19,5 % kétnyelviinek tartja magat, az oladh cigdnyok a romani nyelv egyik
nyelvjarasat, a lovari dialektust beszélik.

- 815 % az asszimildlédé toébbség (a romungré - magyar cigany)
anyanyelveként a magyar nyelvet jelolte meg.
A f6bb olah cigany nemzetségek koziil a magukat olah ciganynak vall6
vizsgalati alanyok csaladnevei az aldbbiak voltak (mind6sszesen 35 f6
(19,5%), a nemek megoszlasa szerint ebbdl 17 fit és 18 leany):

Bancsok (8 f6); Glonczi (7 f6); Farkas (6 f6); Kolompar (2 f6); Notar (4
f6); Olah (6 £6); Rafael (1 f6); Sztojka (1 f6).

Stewart azokrdl a cigdnyokrdl, akik foladtak korabbi fiiggetlenségiiket
igy fogalmaz,: ,0k, akik a roma nyelvet beszélé olahciginyok tébbségétdl
eltéréen »nem biiszkék arra, hogy ciganyok«, és akiket a magyarok nem
fogadnak el magyaroknak, egyfajta senkifoldjén élnek, amit a paradox magyar
cigany vagy a romungro (‘cigdnymagyar’) megjeldlés is Kkifejez.” (Stewart,
1994/2.30.)

A magukat romungrénak vallé vizsgalati alanyok csaladnevei az
alabbiak voltak: Balog - Balogh (34 f6); Hanké (13 f6); Horvath (33 f8); Irhas
(5 f8); Kanalas (7 f6); Kotai (8 f6); Lakatos (27 f6); Rontdé (18 f06).
Kutatomunkdm soran mindosszesen 145 f6 kerilt a mintidba, a nemek
megoszlasa szerint 84 fit és 61 leany.

A vizsgalt kozépiskolasok mindegyike tisztaban van szarmazasaval.
Pontosan tudjak, hogy a sziileik, nagysziileik a cigdnyok melyik csoportjdhoz
tartoznak. Azonban a mai cigany fiatalok az etnikai identitds meg6rzésének az
eszkdzét, magat a cigany nyelvet alig vagy egyaltalan nem beszélik. Ebben az is
szerepet jatszik, hogy a magyarorszagi cigany lakossag nagy része un.
egynyelvii "magyar cigdnynak” tekinthetd, akik mar generaciék 6ta csak
magyarul beszélnek. A ciganyok kultiradtadasanak pedig leggyakoribb
formaja a pdrbeszéd. A cigany kozosségben a gyermek kozosségi életre
nevelése (sziiletése pillanataban) mar akkor megkezddédik, amikor még fel
sem fogja a koriilotte zajlé eseményeket.
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A kutatdsom eredményei azt mutatjak, hogy az oldh cigdny csaladbol
érkezé fiatalok nyelvhasznalatuk sordn a magyar nyelvet joval gyakrabban
alkalmazzak (mint pl: sziileik, nagysziileik) egészen addig, amig a Kalyi Jag
kozépiskolaba nem keriilnek, s tanulni nem kezdik a cigany nyelvet.

A cigdny nyelvérai megfigyelések sordn megdllapitottam, hogy a
magyar nyelvet leggyakrabban feladat megadasara, szavak jelentésének
tisztazasara, nyelvtani magyarazatra hasznalta a pedagogus. Erdekes jelenség
viszont, hogy utasitasokra, fegyelmezésre s néhany esetben értékelés soran
mindkét nyelvet (magyar és a cigany nyelvet) felvaltva hasznalta a megfigyelt
cigdny nyelvtanar, ezaltal olyan stratégiat alkalmazott, mely az autondém
nyelvelsajatitishoz elengedhetetlen. Osszességében elmondhaté, hogy a
nyelvérakra nem jellemzé a cigany nyelv altalanos hasznélata, azonban minél
gyakrabban beszél a célnyelven a tanar, annal gyakoribb a diakok részérdl is a
hasonld viselkedés.

A négy nyelvtanulasi alapkészség (olvasas, iras, beszédértés, beszéd)
fejlesztése szempontjabodl vizsgalva a megfigyelt 6rakat szembeotlé aranybeli
eltolodasokat figyeltem meg. A beszédkészséget fejleszté orak gyakoribbak
voltak - ahol a kommunikativ kompetenciak fejlédtek -, mig ezzel ellentétben
kevesebb alkalommal tapasztaltam a cigany nyelven torténd iras és olvasasi
készség fejlesztését. Motivaciét leginkdbb azoknil a tanul6knal lehet
megfigyelni, akiknek vélhet6leg valamiféle céljuk van a cigdny nyelvvel (pld:
érettségizd osztalyban), azonban ezen didkok szama igen csekély.

1. kép: Cigdny nyelvdérdn
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Kérddives kutatdsom sordn az aldbbi kérdéseket tettem fel a vizsgalt
személyeknek:

Lat-e lehetGséget a cigany nyelv tanuldsaban? - kérdésre a valaszad6k 89%-a

igenl6 valaszt adott:

— ,Igen, pontosan egyiivé tartozdsunkat bizonyitja.”

— lgen, mert a cigdnysdghoz szorosan, elvdlaszthatatlanul hozzdtartozik
sajdtos nyelvhaszndlata.”

- Erdekiink, hogy népszeriisitsiik a cigdnynyelvet.”
- ,Lényeges szaimomra, hogy fejlodjek ezen a teriileten.”

Mindosszesen 11%-uk adott nemleges valaszt az el6z6 kérdésemre, 6k a
kovetkezdket érveket emlitették:

- ,Nem, mivel egyre kevesebben haszndljdk a cigdny nyelvet.”

- ,Nem érek vele semmit.”

A ,Szeret-e cigdny nyelven beszélni?” - kérdésre a valaszadok 87%-a, ,igen,

gyakran” valaszt jel6lt meg:

- Igen, mert nagyon tetszik.”

- .. merténis roma vagyok”

- ... lUgy érzem, ez a nyelv is az enyém”

- ...megismerjiik a cigdny nyelvii irodalmat, a cigdny nyelvil kéltéket, irékat”
Erdekességként megemlitem, hogy a kétnyelvii cigany tanulék az

6rakozi sziinetben 6ntudatlanul is cigdnyul kezdenek beszélni, még akkor is,

ha jol beszélik a magyar nyelvet.

Elérelépésnek értékeltem, hogy a Kalyi Jag kozépiskolaba torténd
beiskolazast kovetéen a fiatal, 15 - 18 éves korosztdly szdmdara a cigany
nyelvnek az iskolan beliili tanuldsaval, oktatasaval megteremtdédni latszik a
nyelv irasbelisége is. Ugyanis a ko6zépiskolai oktatds soran az intézménybe
jaré tanuldk az angol, illetve német idegen nyelv mellett kotelez6en cigany
nyelvet is tanulnak, igy a nyelv elsajatitdsara azoknak a romungréknak is
lehet6ségiik van, akik az idaig az otthoni kérnyezetben, illetve az altalanos
iskolajukban nem hasznaltdk ezt a nyelvet. A romungrék szerint a tobbségi
nyelv - jelen esetben a magyar - jelenti a boldogulas nyelvét és a magyar
nyelv tuddsaval a magyarsaghoz val6é tartozas érzésének erdsodése is
megfigyelhetd. A romungro csaladbdl szarmazé didkok elmondasa szerint egy-
egy cigdny sz6t ugyan a hétkéznapi kommunikaciéjuk soran hasznaltak
korabban is (mas cigany tarsuktdl atvett szavakat), azonban magyar
megfelel6jiikkel csak hellyel-kozzel voltak tisztaban.
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Az Altalaban vett tarsadalmi kapcsolatok terén, mint a baratsag, a
korcsoporton beliili ,bandazas” szintjén az aldbbiakat tapasztaltam a vizsgalt
személyeknél: a baratkozas soran a megkérdezettek valasza zomében arra
mutatott, hogy valasztasuk valésdgos és szimbolikus eszkozokkel is a
kilonbozésiiket és valamelyik csoporthoz valé tartozasukat fejezi ki.

Legfontosabb szocioldgiai tényként azt is rogziteni kell, hogy a
csoportok kozott merev hazasodasi - endogam - kor huzodik, ami azt jelenti,
hogy az egyes csoportokhoz tartozé egyének csak adott csoporton beliil
valasztanak tarsat maguknak illetve hazasodnak (pl: olah cigany csaladbdl
szarmazo fiuk parjukként romungré csaladboél valé lanyokat nem valasztanak
- ragaszkodnak a csaladi tradicié tovabbviteléhez).

A megkérdezett olah ciganyok a magyarokat ,gadzs6k”-nak nevezik,
akiket ,parasztok”-ra és ,iri emberek”-re osztanak (parasztoknak altalaban a
falusiakat és a veliik szemben ellenséges érziiletlieket nevezik, mig uri
embereknek a velik szolidaritast mutatdkat, a veliilk szemben nem lenézden
viselked6ket mondjak). A romungrékat koztes kategoriaként tekintik, akiket
megnevezésiik szerint mar nem romanak és még nem is ,gadzsé”-nak
tartanak.

A cigdny anyanyelvii oldh cigdny csalddokban - bar kétnyelviiek - a
hazastarsaikkal és gyermekeikkel folytatott kommunikaci6 az otthoni
kornyezetben leginkabb cigany nyelven folyik. Tovabbd mas szintereken is
cigany nyelven kommunikalnak, ha nem akarjak azt, hogy masok megértsék,
hogy mit akarnak egymassal kozolni. A csaladi kereteken kiviili
nyelvhasznalati szintereken, a tagabb lakékornyezetiikben - {igyintézés,
vasarlas, orvos, munkahely - pedig a magyar nyelv dominancidja figyelhet6
meg.

Az adatkozl6k elmondasa szerint altaldnos iskolai tanulményaik soran
nem szivesen hasznaltak a cigany nyelvet, mert azt tapasztaltak, hogy ezaltal
kikozositették Gket.

Az olah cigany biiszke szarmazasara, identitis-tudata igen er6s - még
a fiatalabb korosztalyé is - annak ellenére, hogy a cigany nyelv hasznalata az
altalanos iskola falai kozott megkopik. Ismeretessé valt szadmomra, hogy
amennyiben az els§ nyelv hatdsai és haszndlata csak a csaladra, esetleg
legsziikebb kdrnyezetre korlatozédnak, az élet minden mas teriiletén pedig a
masodik nyelv és kultira hatasai érik a beszélét - akkor az addig els6ként
alkalmazott (cigany) nyelv elsorvad és helyét az er&sebb hatasokkal bird
(magyar) nyelv veszi at. A kutatas adatai szerint a legfiatalabb életkori csoport
tagjai kozil sokan nem is a cigany nyelvet tartjak anyanyelviikként szamon.
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A Kalyi Jag kozépiskoldba jar6 megkérdezett oldh cigdny csaladbél
szarmaz6 tanuldk elmondasa szerint a cigdny nyelv tobbnyire (csak az
elsédleges szocializacio szinterén) a csaladban, a kommunikacié soran volt
elsajatithatd. Az olah cigany csaladbdl megkérdezettek sziikségesnek tartjak a
cigany nyelv tovabbadasat.

Elmondasuk szerint otthon id6nként anekdotaztak és cigdny meséket
is meséltek nekik. A mesék kizarélag szajhagyomany utjan toltik be mind
oktat6 - neveld, mind szérakoztaté funkcidjukat.

A Milyen cigdny meséket ismer?”- kérdésre az alabbi valaszokat kaptam:

- Alyukaszté eredete

- A fekete ember lovai

- Azelrejtett kincs

- A boszorkdnyt patkolo kovdcs

A régi tipusu ciganymesék allandé és fontos szerepldje az 6rdog, a
tulvilagi szellemek, a kisértetek és démonok. Ezek a szerepldk tulajdonképpen
a halal utani élet f6szereploi és jelenségei.

Ebben (is) realizalhaté a cigany vilagnézetnek az 6si indiai hitvildghoz
val6 kapcsolddasa. A népmesék gyokerei egészen Indiaig nydlnak vissza. A
cigdny népmesékben a halottak szelleme kovetkezetesen visszatér a
tulvilagbol. A halott szelleme lehet j6-, vagy rosszindulatd. A cigany mesék
fontos kelléke a kaland, valamint nagy szerepe van a furfangnak, a
szellemességnek és a leleménynek. A cigany mesék tele vannak az anyagi vilag
valé elemeivel is, s vagy azért gy6z a mesehds, mert okos, j6 ember és
leleményes, vagy azért megy csodak sorozatan at, mert a sors igy rendelte. A
meséket temérdek ijeszté démon, boszorkany, tiindér és kisértet népesiti be,
de ezeknek a cigany f6hds mindig tuljar az eszén.

Meghivast kaptam iskolai kulturalis programokra és rendezvényekre,
ahol bemutattdk a cigdny kultdra kincseit, a népzenei hagyomanyokat, az
autentikus cigdnytancokat.
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2. kép: Az iskola didkjainak tdncdt tapssal jutalmazza a kézdnség

A kutatds soran alanyaimnak feltettem azt a kérdést is, hogy mi jellemzi
szerintiik az autentikus cigdnyokat. A kovetkez6 valaszok sziilettek:

*  lgazi cigdnynak a vérében van.”

* ,Megtartottdk hagyomdnyaikat.”

* ,Nyelvét is haszndlja.”

* , Aruhdzatukrél ismerni meg.”

» lIgazioldh-cigdny az dltozkodésiik.”

» ,Vérbeli igazi cigdny, aki a mindennapi életben is annak vallja magdt.”
» ,Akik ma is kévetik a régi hagyomdnyokat.”

Azt is megtudakoltam, hogy fontosnak tartjdk-e a nemzeti
hagyomanyokat, mely kérdésre mindenki egyontetiien ,igen”-nel felelt.
Hagyomany6rz6 rendezvényeken a valaszadok 88%-a gyakran vesz részt,
109% ritkan, 2%-uk soha.
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3. kép: A Kalyi Jag egyiittes (gitdrral Varga Gusztdv az iskola alapitéja)

Cigany szarmazasu kozéleti személyekrol

kérdezve az aldbbi

megallapitast tehettem: a sorrendiség szempontjab6l az értékteremtd
autentikus énekeseket és zenészeket, illetve a térségbdl szarmazdé roma

polgarjogi politikust helyezték elébbre.

A megkérdezettek altal ismert cigany kozéleti

Hanyan emlitették

személyiség els6ként?
Bang6 Margit 36 %
Varga Gusztav 24 %
Horvath Aladar 22%
Maga Zoltan 12 %
Gaspar Gy6z6 6 %
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111 Osszegzés, kovetkeztetések

Kutatidsom eredményeképpen megerdsitést nyert, hogy a cigany
tanuldk identitdstudatanak erdsitését kivanja segiteni a kozépiskolai cigdny
nyelv oktatdsa. Elsé 1épésként nyelvélénkités torténik (language a
revitalization): az addig korlatozott funkciékban hasznalatos nyelv szinterei,
szerepkorei bdviilnek. A fiatal nemzedék érdekeltté van téve a nyelv
atadasaban, mivel az intézményben gyakoroljak, illetleg lakdhelyiikon
atadjadk a nemzetiségi iskolaban szerzett nyelvi ismereteiket a
koérnyezetiikben él6knek, a nyelvcsere folyamata igy visszafordithatonak
latszik. A generdciok Kkozotti nyelvatadasi folyamat megszakadasanak
skaldjdban a kisebbség nyelvén foly6 oktatds alappillére lehet a
nyelvmeg6rzésnek.

A revitalizacids folyamathoz az Iskola az alabbi médon jarul hozza:

—  tadmogatd, hozzdadd oktatasi kdrnyezet megteremtése (immaron 6todik
éve);

— a nemzedékek kozotti nyelv-atadasban segit ujra felértékelni a cigany
nyelvet;

— akisebbségi iras-olvasas fejlesztése, az irasbeliség tAmogatasa;

— mindezt a cigdnysagért, a kisebbségi kozosségért teszik;

— a fenntarté tervei kozott szerepel (a cigany nyelvre tekintettel) egy
akkreditalt vizsgakozpont 1étrehozasa a miskolci Kalyi Jag-ban

— az iskola segiti tjra felértékelni a cigdny nyelvet a nemzedékek kozotti
nyelvatadas soran

— inkabb a szdbeliség valésul meg - a kisebbségi irds-olvasas fejlesztése
kevésbé, az irasbeliség timogatasa ellenére

— kezd megteremtédni a nyelv tovabbvitele, a romungré cigany fiatalok
igyekeznek hasznalni iskolan kiviil is a nyelvet.
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Gabor Biczo

The Lack of Sociocultural Aspects in
Brownfield Developments in Hungary?

As it is well known fact the sociocultural aspects are significant factors in
today’s international brownfield developments. A brownfield site (or simply a brownfield)
is the land that was previously used for industrial purposes or certain commercial uses.
This land might be contaminated by hazardous waste or pollution and often
environmentally burdened, especially if considered as a potential site for redevelopment.
The sociocultural factors are important in those countries like Canada, where the
government’s National Brownfiled Strategy has existed for years and the so called
“brownfield-policy” is well elaborated. Analyzing most Hungarian brownfield projects we
can observe the general lack of sociocultural aspects. This paper examines in its first part
the general context of sociocultural aspects concerning brownfield investments. The
second part focuses on the question: why doesn’t the community factor appear as an
important element of brownfield development in Hungary?

L. The Sociocultural Background of Brownfield
Development

Brownfield investments and accompanying developments create a
complex system of challenges. Besides the economic, environmental, judiciary
and technological aspects appears the sociocultural factor as an important
context of brownfield developments.2

1 “This research was carried out as part of the TAMOP-4.2.1.B-10/2/KONV-2010-0001 project
with support by the European Union, co-financed by the European Social Fund.”

2 The sociocultural factor in brownfield investments became important only in the last decades.
Nevertheless, the technical-economical side of brownfield issue is generally more characteristic
than the sociocultural dimension of developments. Even in 2002 one famous U.S. expert, Todd S.
Davis, published on the topic in his book (Brownfileds, A Comprehensive Guide to Redevolping
Contaminated Property (Chicago. American Bar Association,)) and ranked the sociocultural aspect
as a secondary or less important dimension of developments. In his reading the credibility of
brownfield developments depend on the professional judiciary, environmental, economic, real
estate, insurance and monetary treatment. (p 5.)
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In the followings I am going to discuss some of the key aspects of
sociocultural dimensions in the brownfield developments based on relevant
literature. However there is a frequently analyzed topic this short survey
won’t deal with, namely the comparison - advantages and disadvantages - of
greenfield and brownfield investments. Our intention is to comprehend
modern tendencies in brownfield developments.3

The discovery of sociocultural aspects in brownfield developments is
coeval with the discovery of the brownfield issue. In the early history of
brownfield it seemed to be a very environmental and economic problem
because in the USA and in Great Britain where the rehabilitation and reuse of
previously industrial land became an important part of political debates in
1930-ies. In the years of slump many economically collapsing industrial
regions had to deal with poverty and social decline. The blossoming of heavy
industry around the Great Lakes from the third decade of the 20t century was
a highly respected achievement all over the world. Pittsburgh and its
surroundings was the engine of US economy as the saying goes: "As U.S. Steel
goes, so goes the nation." One of the first brownfield development projects
dealing at least partially with the so-called sociocultural aspects was carried
out in the Pittsburgh-region. The depressing consequences after the definitive
crack of steel industry required the immediate intervention of authorities in
the 1970-s. The crack in steel industry affected the transportation system -
railway and shipping - as well as the mining in all West-Pennsylvania. The
preservation and rehabilitation of abandoned industrial sites appears for the
public as an investment that hasn’t any economic use. Authorities striving to
control damage had to face problems of communities in the demolished
industrial regions. At the same time the theme of reuse and rehabilitation of
cracked industrial sites was combined with the interests of communities; it
was the very moment of the birth of the sociocultural dimension of brownfield
developments. When analyzing the register of brownfield sites in the
Pittsburg region we will note three significant aspects:

First, let us see the important difference between the sites found
around an unsettled environment and the sites where the close environment
is inhabited. Second, all the redevelopment projects of abandoned but in the
close surroundings inhabited industrial sites are effective contributions to the
solution of unemployment problems as well as to the social crisis there. Last

3 Suzanne L. Greinert, Public participation in brownfield redevelopment: An exploratory case study.
New York. State University of New York College of Environmental Science and Forestry.
Landscape Architecture, 2007. especially p. 9. and p. 24-31.
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but not least the experiences of brownfield projects can be very useful
considering novel industrial investments. Summarizing the above arguments
we can define the Pittsburgh-region as a real laboratory of brownfield
developments that provides an example for similar projects all over the
World.*

The investigation of the sociocultural background in brownfield
projects was also an important issue in Great Britain where the topic has
gained priority within the government housing plan. At the turn of the
Millennium the British Government’s project to reach the proportion of
housing of at least 60% was to have been realized in the frame of a
brownfield-type redevelopment project.> In England the government housing
plan is a conscious element of public policy aiming at warranting equal
opportunities as well as protecting the diminishing green belt.

We can see the discovery of sociocultural aspects as an inherent part
of the history of brownfield developments that is a highly practical issue.
Nevertheless our topic can’t be treated like a theoretical basic research
because it appears always just like a contextual part of the particular local
scene.® Any successful brownfield development requires the analysis of
sociocultural conditions.

Thus the brownfield development is a coherent entity consisting of
different components like economic, industrial, environmental,
infrastructural, juridical and sociocultural aspects. In order to treat this
multiplicity the development requires well informed specialists. We can
observe in societies with a well developed brownfield culture a growing
demand for specialists who can take part in the realization of interdisciplinary
projects. Nowadays, there is characteristic solution for recruiting at least a
part of concerned labour force from the targeted local community. Hereby the
brownfield development may serve general socio-political goals.

A good example is the Brownfield Internship Program in New York

City.” According to the organizers, thanks to functioning local identity, the
youth has special ties to the city. Moreover, the training of skilled labour can

‘Jerome N. Dettore: Brownfield Development in Pittsburgh Last download 09. 11. 2011
http://www.pittsburghgreenstory.org/html/brownfields.html

5 Tim Dixon: Sustainable brownfield regeneration: liveable places from problem spaces. Oxford-
Malden. Balckwell. 2007. p. 80.

6 Justin B. Hollander, Niall G. Kirkwood, Julia L. Gold: Principles of Brownfield regeneration.
Washington. Island Press, 2010. p. 8.

7 Last download 09. 11. 2011

http://www.nycbrownfieldpartnership.org//applications/Internship Application.pdf
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be the residential commitment an expedient extra factor of the workers’
selection. Participation in the program is available for residing university and
high school students in New York who study one of the necessary
subdisciplines like environmental engineer, hydro geologist, and sustainable
development. We can observe through the example of the Brownfield
Internship Program that a modern development strategy should serve the
widespread interests of concerned community. Through the brownfield
development it is possible to harmonize local interests with general socio-
political goals.

Summarizing the above aspects of sociocultural issue considering the
brownfield developments we can diagnose the lack of almost all of them in
Hungary. What are the causes of that?

1. Community Issue in Hungary, the Diésgydr Case

Considering the complexity of our topic I start my interpretation with
the historical background of industrialization and its specialties in Hungary.
Beyond the historical causes the physic-geographical location of industrial
sites is also an important factor. Industry in Hungary was traditionally
rankedas the second important structural element of economy after
agriculture till the late 19t century. In the last decades of the 19th century
two main types of industrial development were introduced throughout the
country.

The first type grew out of coal-mines all over the northern and
eastern hill area with the appearance of local forges. Some of them survived
the last century in modernized steel or iron factories. After the I. World War as
a result of the peace treaties most of this traditional industrial sites were
attached to the new Central European Nation states. In the interwar period
Hungary made an effort to reorganize its industry focusing on the formerly
less developed regions within its new political borders. These efforts created
industrial belts in the Northern and Midwest regions and these sites due to
the pressured industrialization attracted lot of employees from the
countryside during the period of Socialism. After the political turn in Hungary,
an economic change and restructuring, during the last two decades facilitated
by quick ownership changes in the country, resulted in the appearance of a
higher and higher number of brownfields. At the same time, political
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processes affected regional alterations significantly increasing the number of
unused and highly polluted military areas and brownfields.

On the basis of their historical background the second type of
brownfield sites appeared in bigger cities like in Budapest or Miskolc.
Studying the history of industrialization in Hungarian cities there is
noteworthy to observe parallel tendencies of the processes and comparing
them with those of western countries. In consciously planned modern cities
the very core of industrial facilities always surrounded by residential areas.
Originally this practical structure of settlements served the easy and cheap
move between the workplace and residence. Nowadays this former advantage
has become a general cause of deterioration in industrialized cities thanks to
the process of general pauperization and the collapse of industrial activity.

Comparing the above two historically developed types of industrial
regions in Hungary we can identify the different characteristics of
sociocultural factors in brownfield investments. First of all we should
distinguish the sites where the brownfield development can be realized
independently from the surrounding communities. Most of these abandoned
places are isolated physically from the local community and the ecological as
well as economical improvements can be facilitated technical projects. This
type of brownfield sites mainly include deserted places of mine industry and
abandoned military sites, that is to say barracks and ranges. The development
of these sites has only an idirect impact on the population and we aren’t going
to deal with them in this paper.

In the following we will deal with the lack of sociocultural factors in
Hungarian brownfield developments at the sites with inhabited surroundings.

Analyzing the statistics of brownfield sites we can observe astriking
number of places in Hungary as well where local communities are directly
affected by the investments. To comprehend the complexity of the brownfield
projects we need to study international research results as well. This shows a
significant turning point in the late 1980s when these communities became
recognized as conscious actors of development. Suzanne L. Greinert in her
work, Public Participation in Brownfield Redevelopment: An Exploratory Case
Study gave a convincing analysis of the sociocultural factor.

“As public participation in brownfield planning is increasingly required,
it becomes imperative to understand both the process and the value of public
participation in brownfield redevelopment projects. Research is needed that
analyzes public participation processes and stakeholder perceptions of these
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processes to reveal effective public participation strategies and increase
understanding about the value of public participation.”

We can see both the activity of community and the involvement of
community as equally important components of modern brownfield
developments. In other words, the sociocultural aspects might become
decisive factors in a brownfield strategy if the community has motivation to
take part in it and all other stakeholders calculate with the intention of
communities. In this context the brownfield issue is a complex and general
social-practical problem but we can grasp its essence as a particular case.

In Hungary we have lot of brownfield sites where the community
issue should be one of the main aspects of investment. The brownfield project
of the Center for Environmental Studies was launched in 2004 in order to
conduct a survey of Hungarian brownfield sites, collect good and bad practices
as well as foster exchange of experience related to their utilization. The survey
confirmed all of the former stereotypical expectations. First of all, thanks to
economic polarization and the historical backgrounds in the regions of
Hungary brownfield sites are concentrated mainly in the northern part of the
country. The largest and most contaminated sites are to be found here but
only the 3% of municipalities are owners of their brownfield sites in the
region. According to the brownfield inventory of 2005 54% of the sites in
Northern Hungary reported 75-100% of their land to be completely unused.

It is not difficult to deduce from this information that municipalities
and communities in general have no influence on the redevelopment of
deteriorated sites in the Northern part of Hungary.® However most of these
industrial facilities can be found within the settlements, consequently these
places are encircled by residential areas. Let me give a characteristic example
of this case.

Miskolc is the third largest city in Hungary close to the Slovakian
border. It is generally known as an industrial city, and the largest boost to its
economy was indeed provided by industrialization during the Socialist era.
Di6sgyér, a formerly independent settlement is now part of the so called
greater Miskolc steel factory that made it the most important heavy industrial
city of Hungary. The decline of steel industry began after the political turns of
1989. After the privatization the permanent threat of bankruptcy resulted in
the firm’s division into approximately 140 small companies. These

8 See Adam L. - Madarasz Tamas: Brownfield redevelopment status and lessons from Northern
Hungary. In: Report of the NICOLE Workshop: redevelopment of sites - the industrial perspektive.
Akersloot: NICOLE, 2007. p. 22-23. NICOLE Workshop (2007) (Akersloot)
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microenterprises exist within the frame of the factory using its centralized
infrastructure. The Didsgyo6r steel factory can be characterized as a huge but
fragmented brownfield site where the still existing microenterprises suffer
from the lack of resources.

At close to a quarter of the factory neighborhoods there is a residence
area of former workers. At present this so called colony of workers is the
poorest district of Miskolc.? The population in the colony was 18000 in 1980
and this number decreased to 3000 by the Millennium.1® According to
observations ties weakened between the factory and the colony after the
collapse of the steel industry. Moreover the new enterprises on the field of
steel factory hardly employed any workers from the colony. When we
examine the colony inhabitants’ attitudes towards their former workplace the
ambiguities are remarkable. First, the cultural memory of community has kept
the memory of golden age in Socialism. Second, according to the inhabitants’
perception the microenterprises cannot offer an extensive solution to the
unemployment problem or to the future of Didsgy6r. In other words, because
of the lack of a well outlined brownfield redevelopment project the local
community is unable to break down the walls of poverty. We can agree with
the words of Robert Colongelo, executive director of the Chicago-based
National Brownfield Association: “Brownfields are like a cancer. If left
unattended, and people take do-nothing strategies, it grows and perpetuates
blight and drags down the economy.”11

Surveying the debates and the initiations concerning the complex
rehabilitation of Diésgydr Steel Factory the only aspect we can recently
observe is the economic side of development. Neither potential investors nor
the municipality count on the participation of the local community. They don’t
calculate with international experiences either: “While the economic and
environmental benefits of brownfield development are more obvious, brownfield
development can also generate significant social benefits at the local level. (...).
Case studies reviewed by the NRTEE (National Roundtable on the Environment
and Economy) showed that this renewal can take the form of:

neighbourhood, employment area and downtown revitalization;
improved aesthetic quality of the urban environment;

9 R. Nagy Jozsef: Boldog téglafalak kézétt. Munkdskolonidk kulturdlis antropoldgiai vizsgdlata
Eszakkelet-Magyarorszdgon. A Miskolci Galéria kényvei 39. Miskolc, 2010.

10 R. Nagy Jozsef: Identitasbeli azonossagok és kiilonbségek a rudabanyai és a Diésgy6r-vasgyari
munkasok esetében. In. Szazadvég 2002 /24.

11 Last download 09. 11. 2011. http://dtsc.ca.gov/Emeryville.cfm
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provision of affordable housing opportunities;

creation of recreational and public open spaces;

improved safety and security; and,

an increased sense of community participation and civic pride.”12

As we could see the community issue is a crucial aspect of modern
brownfield developments and sooner or later stakeholders in Hungary need
to learn this lesson.
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Osvath Andrea

Nonverbalis kommunikacio a
tomegkommunikacioban.
Reklamértelmezések és nemi szerepek

L. A nonverbalis kommunikacio
vizsgdlati tertiletei

A nonverbdlis kommunikacié kutatisa mind moédszertani, mind
elméleti szinten széles spektrumu, heterogén képet mutat és tipikusan
interdiszciplindris tertiilet. A szociologia, pszicholdgia, antropolégia,
nyelvészet, pszichiatria stb. miivel6i megérzik ugyan a kommunikacié-kutatas
sordn  tudomadanyteriiletiik  sajatossdgait, mégis éppen  specifikus
kérdésfeltevéseikkel jarulnak hozza egy ,kozos” eredményhez, a kiilonb6zé
tudomanyteriiletek eredményeinek egységes értelmezési keretben vald
kezeléséhez.! Buda Béla és Laszld Janos ezeket a megkozelitési modokat
modellekként definidlja: megkiilonboztetnek pszicholégiai-pszichidtriai tiinet-
modellt, ahol a darwini szemlélet alapjan a kdzéppontban az egyedi szervezet
all és annak viselkedése az adott szervezet (egyén) tulajdonsagainak,
allapotainak, bels6 torténéseinek, Kkiilsé ingerekre adott valaszainak
kifejez6déseként kezelendd, ill. szocioldgiai-kulturdlis-antropoldgiai tiinet-
modellt, amely a szocidlis szimb6lumok és a tarsadalmi rendszer kozotti
korrelaciok kimutatasara térekszik. (Buda-Laszl6 1981:94)

A nonverbalis kommunikacié egyontetliségérdl legkevésbé sem
beszélhetiink. Az egyetemességéro], ill. kulturalis meghatarozottsagardél szolo
vitaban két tabor all szemben egymassal: az ,univerzalistak”, vagyis az
etolégusok és pszicholégusok tibora, akik szerint a nem verbalis
kommunikécié a torzsfejlédés folyaman alakult ki és genetikailag oroklédik,
ill. a szociolégusok, nyelvészek és antropolégusok tabora, akik szerint egy

! lyen pl.a szemiotikai megkoézelités (Sebeok, Hayes és Bateson), a metakommunikaciés szemlélet
(Watzlavick, Beavin, Jackson) és a szemtdl-szembe viselkedés interakcios elméletei (Goffman,
Kendon, Harris, Key).
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kultura gesztusa nagyon is jellemz6 az adott kozosségre, amely a szocialis
szimbolizacié sordn toltédik fel tartalommal és a tarsadalmi tanulds révén
hagyomanyozaodik.

Szamos empirikus vizsgalat sziiletett mindkét allaspont igazolasara,
de a nem verbalis viselkedések vizsgalata - akar hétkéznapi helyzetben, akar
kisérleti szituacioban torténik -, tobbféle értelmezési lehetGséget jelent, és
inkdbb az egyén Aaltalanos jellemzdire (aktudlis érzelmi allapotara) utal,
mintsem olyan belsé A&llapotokra, mint specidlis érzelmek vagy
interperszondlis attitlidok. A vizsgalatokban a pszicholégiai modell az egyén
belsd allapotat veszi referencianak, mig a szocioldgusok tabora a tarsadalmat
vagy annak bizonyos intézményeit tekinti viszonyitasi pontnak.

A nonverbdlis kommunikacié tarsadalmi tiinetként valé vizsgalata el6szor
Durkheim tanitvanyainal, Hertz (1909) és Mauss (1936) kisérleteiben tlinnek
fel. Ok az emberi testet, mint ,fiziolégiai nyersanyagot” vizsgaltdk, azt a
folyamatot irtak le, ahogyan mindez megjelenik a tarsadalmi kozegben, és
ezaltal tolt6dik fel jelentéssel. ,Hertz példaul a baloldal-jobboldal
testszimbolikat elemezve kimutatta, hogy a tarsadalom a jobb testfél enyhe
fiziolégiai tulsulyat a nevelés, a kiilonboz6 ritudlék és az illemszabalyok révén
alakitja a tarsadalmi és kulturalis dualitas, illetve hierarchia szimbélumava: a
tarsadalom a sajat értékeit a test két oldalanak jellemzgire ruhazza.” (Buda-
Laszl6 1981:95)

II. Nonverbalitds és tomegkommunikdcio - a
kommunikdtor szerepe

A tarsadalmi kommunikaciénak szadmos olyan teriilete van, ahol a
nem verbalis kommunikaciénak még hangsulyozottabb szerepe van, mint az
interperszondlis kommunikaciéban. A nem verbalis jelzésekkel kozvetitett
hitelesség, meggy6zés, érdekességek atadasa a todmegkommunikaciéban
els6sorban a nagy tomegekhez val6 informaci6aramlas miatt 1ényeges.

A nonverbdlis jelzések vizsgalata a tdmegkommunikaciéban
érthet6en maganak a kommunikatornak, ill. a kommunikator hitelességének
problémaja koré épiil, amely Buda Béla szerint a legaltaldnosabban Rogers
(1951) kongruencia fogalmaval irhat6 le. Eszerint a kommunikator verbdlis és
nem verbalis kommunikacidja teljes 6sszhangot mutat, nincs ellentmondas a
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kett6 kozott. Ez egyben az aktualis helyzet kdvetelményeivel és a kapcsolat
jellegével val6 6sszhangot is jelenti.

Inkongruencia akkor léphet fel, ha a verbalis és a nem verbalis
tartalom ellentmondasba kerul, ill. amikor ellentétbe keril az oltozkodést, a
viselkedést, az érzelmi hozzaallast meghataroz6 szituaciés normakkal.

A kongruencia torvénye természetesen egyarant érvényes a koznapi
és a tomegkommunikicidoban is, de az utébbiban valé kongruens
viselkedésnek vannak olyan elemei, amelyek nem feltétleniil érvényesek a
hétkoéznapokban. A dadogas, hadaras, a nem megfeleld 6ltozet nem feltétleniil
jelent a hétkdznapi kommunikaciéban inkongruenciat, de mar komoly zavaré
tényez0 lehet pl. egy hirolvaso6-szerkeszt6 esetében.?

A kommunikator személyisége meghatarozza a tomegkommunikacios
szereplés ,diszletét” is: a 70-es 80-as évek magyar tévénézo6i patetikus
nyugalommal, mély atéléssel vartak Vitray Tamas Csak iilok és mesélek cimi
miisorat, aminek aktudlis alanyarél/alanyairdl tdbb napig beszélt az egész
orszag. A misor jellege hasonl6é volt ugyan, de jelentésen mas hatds volt
megfigyelhet a Friderikusz-showban. Itt hattérbe szorultak a meghivottak és
sokkal inkabb el6térbe kertiltek a stidié berendezési targyai és nemkiilonben
a showman aktudlis, nem kevésbé meghokkents oOltozete és viselkedése. A
harsany szinek, az exibicionizmus, a kozvetlenség addig nem volt megszokott
a nézok eldtt. A hatds ennek megfelel6en nem maradt el: megosztotta ugyan a
magyar tarsadalmat, de err6l mindenki beszélt, és nagyon sokan nézték az
adasokat.

Meghatarozé volt akkor is egyfajta prozodia a tévés, radios
miisorokban - ez azéta csak szélesebb spektrumuva valt - kévetendd példava
valtak a misorvezetdk, az 6ltozkodésiik, viselkedésiik: értékrendet, divatot,
életformat kozvetitettek. A prozdédia mindig is meghatarozott és kovetett
egyfajta szelekciot, amely a tdmegkommunikacié minden egyes szerepldjére

2 Buda Béla a kongruencia nehézsége szerint a kdvetkezé misortipusokat kiilénbozteti meg:

a) kézlemény beolvasasa,

b) kommentar, ismertetés, értékelés,

) riport,

d)  interjq, helyszini kozvetités,

e) miisorvezetés.
Szerinte a kongruenciat azokban a helyzetekben a legnehezebb fenntartani, ahol egyszerre kétfelé
kell figyelni, kommunikalni: pl. beszélget6s tv- vagy radiés miisorokban, ahol egyrészt a
meghivott partner(ek) felé, befelé, ill. a hallgatok/nézék felé, kifelé is kell figyelnie a
kommunikatornak.
Gyakran megesik ilyenkor, hogy a miisorvezet6 a ,mindentudd” szerepében tetszeleg és figyelmen
kiviil hagyja beszélgetétarsai metakommunikaciéjat.
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érvényes: egy csak az adott misorra és csatornara jellemz6 moddon és
stilusban kommunikalnak verbalisan és nonverbalisan egyarant: a kulturalis
szignalok itt egységes rendet képeznek a médiaszereplék taboraban, ezzel az
egységgel is er6sitik az adott média informadcidés hitelességét és ezzel

”

kozvetetten erdsitik a manipulaciés szandékot.

Mindez azt is jelenti, hogy a nem verbalis kommunikacié egyes
mozzanatai - a radiéban elsGsorban az akusztikusan hatd, a televizidoban a
vizudlis csatorndn, a multimédidban pedig mindkét teriileten haladé nem
verbdlis jelzések - a technikai kiemelés és a rajuk vetiil6 figyelem
koncentraltsdga révén hangsulyozottabb szerepet jatszanak, mint a
hétkdznapokban. 3

III. Tarsadalmi szerepek a reklam vildgdban

A nonverbalitds meggy6z6 hatasa legtisztabban a reklamban
kovethet6 nyomon. A hirdetés egyik legfontosabb eleme, hogy az eladni kivant
arur6l a leglényegesebbnek gondolt tulajdonsagokat mutatjdk be a nem
verbalis elemek segitségével. (Buda-Laszl6 1981:121)4

Szamos szerz6 nonverbalis kommunikacidra vonatkozd vizsgalata a
nemek tarsadalmi modellben bet6ltott hagyomanyos szerepére vonatkozik
(igy Fishman, Zimmermann, Polhemus, Goffman), ami feltinéen jol
megmutatkozik a reklam teriiletén. Goffman 1976-ban amerikai képes
magazinok fotoéit vizsgalva jutott arra a kovetkeztetésre, hogy a n6 tarsadalmi
helyzetére vonatkozé szerepkorok tokéletesen korbeirhaték a reklamfotékon
talalhaté ndéi bedllitdsokkal, munkahelyi, otthoni szerepiikkel. Alarendelt

3 A média- és a filmipar elénydsebb helyzetben van azaltal, hogy fékuszalni tud azokra az
elemekre, melyek a hatds, a befolyasolas, a rendezd, szerkeszt6, média-tulajdonos szempontjaboél
fontosak, ezek vezetik a néz6/befogadé figyelmét, mig a hétkdznapi kommunikaciéban vagy egy
szinhazi eléaddson az 6sszkép hatdrozza meg a befogadds folyamatat. Az, hogy szadmunkra
aktualisan mi a fontos a latottakbdl/hallottakbdl, jelentésen fiigg az aktudlis érzelmi
allapotunktdl, élethelyzetiinktél.

4 A radiés reklamokban ezeket az elemeket a hang-és beszédtulajdonsagok helyettesitik, de
gyakran az egy id6ben futé tv-reklam szerepldi és vizudlis elemei nagyon hangsulyos szerepet
jatszanak a radids anyagban is, mintegy ,feltoltik” tartalommal, képiséggel az elhangzottakat.
Emellett nagyon erés a hangos reklamok dinamikaja is, ez mintegy energetizalja magat a terméket
is. A tv- és radi6s reklamanyagok szovegazonossaga pedig a rekldmozas alapjat, az alland6
ismétlést segiti eld: a radiés anyagnak inkdbb rder6sité, nyomatékosité szerepe van a
kampényban.
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helyzetben pl. csak nék szerepelnek ezeken a fotdkon (pl. agyon fekve),
gyakran szexualis tulfiitottséggel kinalva az adott arut.

IV. Az idealizalt n6 abrazoldsa a reklamokban

A ndi test idealizalt képének valtozasa egyben annak is mutatéja, hogy
a ndi test miként targyiasult a médidban: a ndi test bizonyos szexualitassal
kapcsolatos részletei vagy funkciéi abrazoldédnak, fiiggetleniil a bemutatott
egyén személyiségétdl, de ezeknek a kiragadott részleteknek olyan
jelentéséget tulajdonitanak, mintha meg tudnak jeleniteni az egészet, magat a
n6t. (Bartky 1990) A reklamok néképe olyan hamis iizenetet hordoz, mintha a
n6 az emberi teremtmények alsébb osztalyat, valamiféle szexualis
szimbdlumot testesitene meg. A reklamokban a nék gyakran két széls6séges
szerepben jelennek meg: az egyik véglet a szexi kiilsé megjelenésével torédo,
szexudlis elérhetdségét hangsulyozo6 csabitd, a masik szinte mar patolégidsan
tisztasdgmanias haziasszony.

A csabité n6 természetesen szupermodell vagy szinésznd, aki nem
rejti véka ala szépségének aktudlis ereddjét: a reklamozott krémet, sampont,
testapoloét, iditét, ételt stb. Gondoljunk csak Nicole Kidman tidit6-reklamjara,
ahol a jokedviien hazatérd Nicole csabité tekintete és gyonyor( alakja betolti a
képernyé6t - mikdzben egy pillanatra felsejlik mindenre elszant és vagyakoz6
partnere is -, majd sokat sejtet6en meglazitja 6lt6zékét, vetkézni készil, és
hirtelen kinyit egy iidit6t és a ,Mire gondoltal?” — szexudlis ténussal vokalizalt
kérdéssel hiiti le a néz6k és partnere képzeletét. Vagy gondoljunk a L’oreal-
samponok modelljeinek hajzuhatagara, ahol a csillogas-ragyogas mogott
semmi mas nem all, csak az, hogy 6k megérdemlik: ilyen né, csakis ilyen hajat
érdemel. Késébb a rekldam készit6i valtoztattak a szovegen: ,Mert én
megérdemlem!”-rél ,Mert ON megérdemli!”- re médositottak azt, beismerve,
nagy hibat kovettek el kordbban az E/1-ben torténd fogalmazassal, hiszen
ezzel a mar egyébként is tokéletesség- mitosszal Ovezett fotémodellek
mindenhatdsagat hangsulyoztak. (De a hatas akkor sem maradt el.)

A Dove-reklamok megprobaljak felvenni a harcot a szupermodellek
altal diktalt szépségideallal, hétkéznapi ndéket szerepeltetnek, poézoltatnak
képeiken, azonban itt is megmarad a szexista jelleg, hiszen fehérnemiben
mutatkoznak a holgyek, nyilvan azzal a nem titkolt szandékkal, hogy ne csak
sejtet6en, ruhaval fedetten, hanem valéban megmutassak testiiket, igazolva

80



ezzel, hogy a kép nem atverés, valéban hétkoznapi nék a szereplék. A cél a
meghokkentés, a test itt-ott domborodé részeinek felvallalasa, a bizonyiték
arra, nem kell csontsovanynak lenni ahhoz, hogy a n6 né legyen, ilyen az igazi,
a hétkoznapi nd, s6t, nemzetiségtol, haj- és boérszintdl fiiggetleniil, a vilagon
mindenhol ilyen.

Az Activia joghurt reklamok is a valédi nét szerepeltetik
reklamjaikban, a csalados, bevasarlo, haztartast vezet6 nét, aki azonban a
Dove-szerepl6kkel szemben kiizd a sulyaval, Szuldk Andreaval egyetemben.
Nekik mar egy ujabb stilust, egy programot, életmdédot adnak el a joghurttal
egyiitt, ugy latjuk Oket viszont a képerny6n, hogy az év eleji konyha
takaritdsan tul mar a szervezetiiket, az életiket is kitakaritottdk, futnak,
rendszeresen, tervezetten étkeznek, van idejiikk magukra és persze a csaladra
is. Es ezt mar masok is észreveszik!!!

V. Szépség és szexizmus a rekldmban

A médiatartalmak a szépség standardokat befolyasolé hatasat jol
szemlélteti Kenrick és Guiterrez (1980) vizsgalata, amelyben egyetemista
fiatalokat kértek meg, hogy értékeljenek atlagos vonzereji néi fényképeket.
Az egyik vizsgalati helyzetben az értékelési feladat el6tt olyan televizids
miisort kellett nézniiik a résztvevék egyik csoportjanak, amelyben kifejezetten
vonzé ndék szerepeltek. A masik csoportban is az értékelé férfiak és ndék
szintén nagyon attraktiv nék képeit nézték meg. Mindkét ,el6hangolt”
csoportban az atlagos vonzerejii ndi képeket lepontoztdk a masik vizsgalati
helyzethez képest. A kontrollcsoportban, ahol nem toértént ,el6hangolas”,
ugyanazt a n6t szebbnek taldltdk, mint az attraktiv n6k képével befolyasolt
csoportban.

Goffman (1977) szerint (Isd. fent) a rekldmok ugy abrazoljak a néket
és a n6i nemi szerepeket, mint a férfiak szexudlis vagyanak targyait. Ez a
szexista bedllitddas a ndi nem hatranyos megkiilonboztetését jelenti.

Ezt az elméleti megallapitast tesztelte Grammer (2001) egy
vizsgalatban, amelyben 1991 és 1994 kozott, kiilonb6z6 magazinokban
megjelent reklamok képeit elemezte. Az osztrak kutatd a hazajaban megjelent
magazinok koziil havonta egy-egy szamot valasztott vizsgal6dasa targyaul. Az
elemzés sordn kdédoltak a reklamfotékon szerepld személyek szamat, nemét, a
test lathat6sagat (az egész test, vagy csak egy része szerepel, lathaté-e az arc,
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vagy a felsétest, stb.). Kiilon szempont volt, hogy szembdl vagy hatulrél
lathaté-e a személy. Vizsgaltadk a meztelenség mértékét is, és a részleges
(firdéruha, miniszoknya) vagy teljes meztelenséggel abrazoltaknak
létrehoztak egy ,szexudlis jellegli rekldm” kategoériat. A képeken megjelend
viselkedéseket is kiilon kédoltak (mosoly, testtartas, tekintet). Az elemzésben
357 reklamfot6 szerepelt. A kutatadsban 1310 oldalnyi magazint hasznaltak fel,
amelynek 31%-a volt reklamfeliilet.

Az elemzés megmutatta, hogy az 0Osszes reklamnak csak 24%-a
abrazolt szexualitassal Osszefiiggé tartalmat. A nemi kiilonbségek azonban
szembet(in6ek voltak. Mig a férfiakat mutat6é képeknek csupan 17,8%-a volt
meztelen vagy félmeztelen, addig a ndék fotéi kozil 66,1% volt szexudlis
tartalmu. A vizsgalt hirdetésekben férfi testrészlet egyszer sem szerepelt, mig
a nok esetében volt példa arra, hogy egy testrésszel jelenitették meg a néi
nemet.

A testtartds elemzésekor kiderilt, hogy férfiak abrazolasakor
dominans, all6 helyzet volt a jellemz6 (85,7%-ban), mig a ndék
megjelenitésekor az 4ll6 testhelyzet (33%) az és alarendelddést kifejez6 1il6
testhelyzet (34%) kozott nem volt nagy eltérés. Emellett a nék lathatdk voltak
még négykézlab allva (12,2%) és fekve is (19,5%). Az irdnyok elemzésénél azt
talaltak, hogy mig a ndéket tdbbnyire szembdl fotéztak (62,8%), oldalrdl
viszont ritkdbban voltak lathatok (27,9%), addig a férfiakat nagyjabdl fele-fele
aranyban mutattak a reklamképek szembdl illetve oldalrdl (50-47,5%). A nék
és férfias megjelenitése 1ényegesen eltéré volt a képeken: mig a férfiakrol
fiiggbleges testhelyzetben késziiltek a képek, az arcuk kihangsulyozasaval,
addig a n6krdl guggolva, vagy fekve, szembd6l megmutatva testiiket. Amikor
parok szerepeltek a képeken, akkor a férfiak magasabbnak tiintek és inkabb
keriiltek a kép el6terébe, mint a nék.

Grammer végiil arra a megallapitasra jutott, hogy a reklamok azzal,
hogy sztereotipidkat és viselkedésmintakat kozvetitenek, dnmagukban nem
lennének képesek befolyasolni az embereket, de mivel elménk velesziiletett
informacio6-feldolgozé rendszerét veszik célba, képesek kizsdkmanyolni
benniinket.
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V1. Reklamértelmezések - a befogadds folyamata

Egy igazan atiit6 ereji reklamnak allegériaként kell miikddnie: kell,
hogy legyen a torténetnek egy manifeszt és egy latens értelme is. De vajon
mindenki szamara ugyanazt jelenti-e ez a felszini és a mélyben rejt6zo,
megfejtésre varod értelem? Vajon képesek-e a reklam-szakemberek a verbalis
és nonverbalis elemeket olyan struktirdba rendezni, amely a néhany vagasbdl
all6 torténetet mindenki szdmara értelmezhet6vé, sét, egyértelmiivé teszi?

Marthy Medhurst egy Diet Coke reklamot értelmez, retorikus
kommunikacié-kutatéként értelmezé analizist> folytatva. A reklam, amit
elemzése targyaul valasztott, a kovetkez6képpen foglalhaté Ossze: A jelenet
viz alatti felvétellel kezd6dik. A kamera egy tengeri novény indair6l egy
hatalmas, sotét figurara, egy elefantra svenkel, ami az objektiv felé uszik. ... Az
elefant a laginan at egy szines tutaj iranyaba veszi utjat, melyen egy gyonyort,
karcst né (Cindy Crawford) Diet Coke-ot iszik, mikdzben kdonyvet olvas, és
nem veszi észre a kdzeled6 tarsasagot. Azonban nem a gyonyor( né az elefant
vonzalmanak targya. Az 6 célja az idit6ital. Kinyul az ormanyaval, elcsen egyet
a né mellett 1év jeges vodorbdl és cserébe otthagy négy atazott mogyorot.
Mikdzben tszik, egy szerelmes dal szél a hattérben. (Griffin 2003:8)

A reklam allegéridja Marthy Medhurst szerint arrél szél, hogy mit kell
tennie egy elefantnak, vagyis egy talstulyos embernek ahhoz, hogy lefogyjon,
ill. hogy felkeltse egy gyonyorti nd figyelmét (vagy akar szerelmét).
Mindenekel6tt fizikai eréfeszitést kell tennie: at kell Usznia a csonakhoz. A viz
all ugyanis kozte és a vagyott targy kozott. Az Uszds, a testmozgas tehat egy
olyan feladat, amely nélkiil elérhetetlenné valik a targy. Masrészt ott kell
hagynia a koztudottan magas kalériatartalmi mogyorét a csénakban a Diet
Coke-ért cserébe: vagyis meg kell valtoztatnia étkezési szokasait. A négy
mogyor6 egyben annak is szimbdluma, hogy a Diet Coke olcsd, a piacon
szimbolikusan négy szem mogyordéért mar megvasarolhaté. Végiil a szépséges
Cindy Crawford mar csak akkor veszi észre latogatdjat, amikor az mar
megvaltoztatta étrendjét, kemény testmozgast végzett, és mar rég elinalt a
Diet Coke-kal. Vagyis: mindezen valtoztatdsok utdn van esélye a tulsilyos

5 Minden retorikus kutaté értelmez6 analizist folytat, de nem minden értelmezé tudés retorikus. A
legtobbjiik human bedllitottsagu, de a legtébb posztmodern iranyzathoz kozelall6 kommunikacié-
elméleti szakember elutasitja ezt a megkozelitést. Pl. hermenautikusok, posztstrukturalistdk,
dekonstruktivistak stb. (Griffin: 2003.)
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embereknek arra, hogy észrevegyék Gket a szépség-idedlok, és ehhez az elsd
1épéskeént kitlindnek tiinik a Diet Coke fogyasztasa!

A nonverbalitas fontos eleme a reklamkészitésnek. Eppen azaltal valik
kilonlegessé, hogy az értelmezési-befogadasi folyamatban nem zavar a
szdveg, a képi sik, a néhany vagasbdl osszeallitott torténet és a megfeleld zenei
alafestés egytittes hatasa, aktualis jelentése er6sodik a befogaddban. Ha a néz6
elhiszi, hogy egy elefant is képes lemondani a mogyoroérél (a nehéz, hizlald
ételek szimbo6lumardl) és atvaltani a diétas étrendre, akkor nyert ligye van a
reklamozoénak: a Diet Coke eladasi indexei a magasba szoknek.

A reklam - és altaldban a média - képes a metakommunikaciét tenni a
kommunikacié koézpontjava: az arc, a tekintet, a kar, a lab stb. jatékaval
kozvetitett belsé allapotot helyezni fékuszba. A koéznapi kommunikacids
helyzetekben ez a verbalitds és a nonverbalitas egységeként miikodik, ebbdl
az Osszjatékbol kapunk képet a hallgatorol/beszélordl, értelmezzik, vagy
éppen félreértelmezziik lizeneteit. A média, a reklamfilm azonban vezet,
hangsulyt helyezve a metakommunikaciora, képes egyértelmiivé tenni az
iizenetet, befolyasolni véleményilinket, szokadsrendszeriinket, vasarlasi
szokasainkat, idedlis szépség- és csalddmodelleket, szereprendszereket
kozvetit felénk. Ha elég ligyesen talalja, el is hissziik iizenetét.
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Pankucsi Marta

Szociologusképzés Miskolcon

Miskolc egyetlen egyetemén hosszu idén at kizarélag mérnokoket
képeztek. Az 1980-as években kezdédott el a jogaszképzés, majd a
kozgazdaszképzés. Igy tarthatatlanna valt az addigi elnevezés: a Nehézipari
Miiszaki Egyetem helyett a Miskolci Egyetem felirat keriilt az egyetem
homlokzatara.

A tarsadalomtudomanyi képzést kiilon szervezeti egység biztositotta,
a Gazdasagtudomanyi Karhoz tartozé Tarsadalomtudomanyi Intézet, melynek
vezet6je Nagy Aladar kozgazdasz professzor volt. Az intézeten beliill harom
tanszék miikodott. A Politikai gazdasagtan tanszék, a Filozdfia Tanszék, melyet
Harsing Laszl6 professzor vezetett valamint a Politoldgia és Szocioldgia
Tanszék, melynek élén Lehoczky Alfréd allt. A vidéki egyetemek koziil el6szor
Miskolcon jott 1étre politoldgia tanszék.

A filoz6fia, a szocioldgia, a politoldgia és a politikai kozgazdasagtan az
egyetem valamennyi karan kotelezd targy volt. A szociologiat heti két éra
eléadas és heti két ora gyakorlat keretében tanulta valamennyi miskolci
egyetemi hallgaté. A szocioldgia oktatasanak bevezetését joval megel6zte a
szociologiai kutatidsok megjelenése az egyetemen. Az 1960-as évektol
miik6dott az egyetemi szocioldgiai kutatécsoport. Lehoczky Alfréd a megye
ipari nagyvallalataindl végzett szervezetszocioldgiai kutatdsokat, majd
életmodkutatasokat és politikaszociol6giai kutatasokat.

Téth Arpad inditotta megyénkben az elsé ciganykutatasokat,
varosszociologiai, szegénység és ciganysag kutatasokat is végzett. Ez ut6bbi
tertileteken olyan jelentds volt munkassaga, hogy a Kolosi Tamas altal vezetett
orszagos rétegzdédéskutatids eredményeirél beszamol6 kotetek egyike éppen
Téth Pal tanulmanyat tartalmazza, melyben a ciganyok altal str(in lakott
miskolci nyomortelepekrél ir.

A szociolégia egyetemi oktatdsanak elinduldsa utdn folytatédtak a
kutatasok.

Az 1980-as évek végén a szociologia oktatdsat és a kapcsolodéd
kutatémunkat az egyetemen 8 f6allasu és egy masodallasi szociolégus latta el.
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A politolégia oktatdsara szintén 8 féallasu statuszt biztositott az egyetem.
Csak az érdekesség kedvéért érdemes megjegyezni, hogy itt tanitott akkor
Gulyas Istvan, aki azoéta kilonboz6 televizioknal, most éppen az MTV 1-en
vezet és szerkeszt politikai miisorokat. Balazsi Tibor, aki az els6 szabadon
valasztott orszaggytilésben képviseld és a sajtobizottsag elndke volt, jelenleg
Miskolc polgadrmesterének f6étandcsaddja. A szociolégus Toth Pal s
orszaggyiilési, illetve 6nkormdanyzati képvisel6ként, valamint polgarmesteri
tanacsadéként is kamatoztatta ismereteit.

1990-ben Lehoczky Alfréd nyugdijba vonulasa utan a Politoldgia és
Szocioldgia Tanszék vezetdje Pokol Béla professzor lett.

A Miskolci Egyetem rektora Pokol Bélat bizta meg szocioldgia és a
politologia szakos képzés inditdsaval, valamint a bolcsész képzés
megszervezésével. O lett az altala létesitett Bélcsészettudomanyi Intézet elsd
igazgatdja. Helyettese az Intézet élén Veres Ildiko, a Szocioldgia Tanszéken
Pankucsi Marta volt.

Pokol Béla hivasara jottek ide a magyar és a torténelem szakok
alapité oktatdi, az 6 iranyitasaval alakult at a lektoratus egy része angol és
német szakos képzéseket indité tanszékké, Gardus Janos vezetésével. A
Filozéfia Tanszék vezetésére Fehér M Istvant hivta meg. Pokol Béla nyerte
meg Kunt Erndt az orszag els6 és maig egyetlen Kulturdlis és Vizualis
Antropolégia Tanszékének létrehozasara, vezetésére. A Politoldgia Tanszék
Balogh Istvan vezetésével valt 6nall6 tanszékké.

A miskolci szocioldgia szakos képzésbe Pokol Béla hivasara az orszag
legjobb oktatéinak jelentds része bekapcsolddott. Az 6 felkérésére tanitott itt
S. Nagy Katalin, Somlai Péter, Gedeon Péter, Szantd Zoltan, Felkai Gabor,
Kardcsony Andras, Katona Péter, és az az6ta ismét itt is oktatd Csepeli Gyorgy.
A mar kordbban is itt oktatok koziil a Szocioldgia Tanszék oktatdja, kutatdja
maradt: Farkas Zoltan, Loss Sdndor, Pankucsi Marta, Paczelt Istvanné, Pecasz
Ziszisz és masodallasban Szab6 Gyorgyné.

A politolégia szakon tanitott Pokol Béla meghivasara a tanszéket
vezetd Balogh Istvan mellett tobbek kozott Schlett Istvan, Mezei Barnabas,
Szabé Maté, Szabé Marton. A korabban is politoldgiat oktatok koziil Bozsik
Sandorné, Garadnai Janos, Ivanyi Anna, Kovacs Sadndor, Soltész Erzsébet.

Pokol Béla iranyitasa alatt indult el a filozéfia, a magyar, a torténelem,
az angol és a német szakos bolcsészképzés tovabba ekkor indultak el a
tarsadalomtudomanyi képzések, igy a kulturdlis és vizudlis antropolégia, a
politoldgia és a szocioldgia szakos képzések.
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A Miskolci Egyetem Bolcsészettudomanyi Kardnak létre jottét
lehet6vé tevé koriilmények kozott kiemelt fontossagd, hogy az Egyetemen
mar folyt a tarsadalomtudomanyi diszciplindk oktatasa, ennek megvoltak a
szervezeti keretei és személyi feltételei.

A masik emlitésre mélté ok, hogy egy olyan személyiség kapott
megbizast az egyetemi bolcsészképzés elinditasara, aki tudomanyos rangjaval,
szervezOkészségével és emberi habitusaval alkalmas volt ennek a feladatnak a
gyors és hatékony megvaldsitasara. Pokol Béla professzornak az Egyetemen
beliil, valamint a Kkilénb6z6 tudomanyteriiletek képvisel6inek korében,
tovabba a tarsegyetemekkel, kutat6 intézetekkel rendkiviil komoly
egyeztetéseket kellet lefolytatnia, csak igy sikeriilt a sokféle ellenérdekeltséget
lekiizdeni, valamint a képzés elkezdéséhez nélkiilozhetetlen személyi,
szervezeti és targyi feltételeket megteremteni.

Feltétlenil sz6lnunk kell még egy olyan tényrdl, mely nélkiil aligha
indult volna el az 1990-es évek elején a Miskolci Egyetemen a bolcsész képzés.
Fontos el6zménye az egyetemi bolcsészképzésnek a Miskolci Bolcsész
Egyesiilet megalakuldsa és tevékenysége. Az 1980-as évek masodik felében
Gyarfas Agnes kezdeményezésére civilek hoztak létre a Bolcsész Egyesiiletet,
mely a humanképzések korabbi hidnyat illetve szlikdsségét akarta
megsziintetni a bolcsészettudomanyi képzések elinditasaval.

A rendszervaltas reményt adott arra, hogy a civilkezdeményezés
nyoman létre johet Miskolcon az orszag els6 maganegyeteme, mely magas
szint tudast és allamilag elismert diplomat ad hallgatéinak. A rendkiviil
sokszinli képzési palettdt a kiillonb6zé szakteriiletek kivaldsagainak
meghivasaval biztositottdk, és ez tomegesen vonzotta a hallgatékat. Kezdettdl
természetesnek tekintették, hogy a bolcsész szakok hallgatéinak, kiiléndsen a
jové tanarainak nélkiilozhetetlenek a szociolégiai ismeretek. A szociolégia az
oktatdsara Pankucsi Martat hivta meg Gyarfas Agnes, a Bolcsész Egyesiilet
elndke. A targy népszeriiségét latva azzal is megbizta, hogy alapitsa meg a
szocioldgia szakot.

Pankucsi Marta javasolta, hogy nyerjék meg ennek az tigynek Szelényi
Ivant, aki mar hosszt ideje az Egyesiilt Allamokban élt, akkor éppen az UCLA
szociolégia professzora volt és akkoriban kezdett visszajarni Magyarorszagra.
Pankucsi Marta megkeresésére Szelényi Ivan elvallalta a miskolci szocioldgia
szak alapitasat és vezetését. Kidolgozta az 0Ot éves képzés programjat,
tantargyi haléjat, tematikait és targyleirasait. Félévente egy hetet toltott
Miskolcon, amikor intenziv kurzusok keretében tanitotta a
szocioldgiatorténetet és elméletet.
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Kézben megtortént a rendszervaltds. A Bolcsész Egyesiilet
atmenetileg otthonra lelt abban az épiiletben, melyben korabban az allampart
megyei székhaza volt. Szimbolikus értékiiek voltak azok az el6adasok,
melyeket a korabban az allampart altal kilféldre iildozott Szelényi Ivan az
egykori parszékhaz zsufolasig megtelt nagytermében tartott. Jottek a
szocioldgia szakos hallgatékon kiviil a tobbi szakok hallgatéi, oktatéi és az
orszag mas egyetemein oktatd, mashol kutat6 szociolégusok. Az egész napos
el6adasokat a hallgatosaggal kozos vacsordk, nagy beszélgetések kovették.
Helyettese Pankucsi Marta volt, aki a tanszékvezetd tavollétében irdnyitotta,
szervezte a szocioldgia szakos bolcsész egyesiileti képzést. Szelényi Ivan
eleget tett mas felkéréseknek is, bekapcsolddott a varos, a térség kozéletébe.
Tartott el6adast és konzultacidt a kornyék polgarmestereinek, 6nkormanyzati
képvisel6inek, civil szervezeti aktivistdinak a helyi hatalomrdl, a civil
tarsadalomrol.

Empirikus kutatast inditott a megyében 1évé Csenyétén, mely olyan
megrazé helyzetet tart fol, ami gyakorlati beavatkozasra késztette a
nemzetkozi hiri, Amerikdban él6 professzort. Létrehozta a Csenyéte
Alapitvanyt a gyakorlati beavatkozds, a segitségnyujtads Kkeretéiil. Az
Alapitvany Ujra inditotta az altalanos iskolat, holland szakembert telepitett a
faluba, aki a mezdgazdasagi tevékenység megkezdését, az alapvetd
élelmiszerek helyben torténd el6allitisat prébalta segiteni. Szerveztek
talalkozot a Csenyétérdl elszarmazottakkal és még szamos mas programot. A
kutatas és az alapitvanyi tevékenység dokumentalasara tobb konyv és szamos
tanulmany sziiletett. A Csenyéte Alapitvany kuratériumaban és az alapitvanyi
munkaban tébb szociolégus részt vett, igy Havas Gabor, Ladanyi Janos és
Pankucsi Marta. Szelényi Ivan sajat személyes példajaval allitotta fel a modellt
arra, hogy a magas szintll elméleti szocioldégiai tevékenység hogyan
egyeztethetd Ossze az empirikus kutatdssal, és a tarsadalmi folyamatokba
torténd gyakorlati beavatkozassal.

A Bolcsész Egyesiiletben mar harom éve folyt a képzés, amikor
vildgossa valt, hogy nem adhatnak ki allamilag elismert diplomat. Ez
lelkiismereti konfliktust okozott az oktaték javanak. Szelényi Ivan lemondott
tanszékvezetésrdl, Pankucsi Marta szintén lemondott a tanszékvezets-
helyettesi megbizasarol. Egy ideig Kovacs Imre vezetésével és néhany miskolci
szociolégus  kozremiikodésével —még  folytatdodott az  egyesiileti
szociol6gusképzés.

Az oktatasi kormanyzat nem taldlta elegendének a feltételeket a
maganegyetemi cim megadasahoz, de azt latta, hogy a tobb szaz hallgatot nem,
lehet szélnek ereszteni. Kormanyzati déntés sziiletett arrél, hogy a Miskolci
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Egyetemen el kell inditani a bolcsészképzést. Ennek a kormanyzati dontésnek
az alapjan kapott megbizadst Pokol Béla a Bolcsészettudomanyi Kar
megalapitasara, a bolcsész és tarsadalomtudomanyi képzések elinditasara a
Miskolci Egyetemen. Ekkor sziiletett meg az a kompromisszumos dontés, hogy
a Bolcsész Egyesiilet hallgatéi kozil felvételi nélkiil vették at a Miskolci
Egyetem hallgat6janak azokat, akik az Egyesiiletben legalabb két félévet
sikeresen teljesitettek, illetve masodéves tanulmanyaikat kezdhették el azok,
akik az Egyesiiletben az adott szakon mar négy félévet eredményesen
lezartuk.

gy aztdn a Miskolci Egyetem Bolcsészettudomanyi Intézetének
szociologia szakan rogton két évfolyam indult, egy elsé és egy madsodik
évfolyam, zomében olyan hallgatékkal, akik a Bolcsész Egyesiiletben kezdték
el szocioldgiai tanulmanyaikat. Pokol Béla egyébként miskolci feladatai
ellatasa mellett a Szegedi Egyetem Allam-és Jogtudomanyi Karan az Allam- és
Jogelméleti Tanszéket vezette, valamint az ELTE Jogi Karan a Politologia
Tanszéken dolgozott f6allasban. A Miskolci Egyetemen rabizott feladatok
elvégzése utan, a bolcsész és tarsadalomtudomanyi képzések beindulasa, tobb
félév  sikeres lezarasa utan, Pokol Béla elment Miskolerél. A
Bolcsészettudomanyi Intézet vezetését tdéle vette at Kabdebdé Loérant
professzor. A Szocioldgia Tanszék vezetdje 1998-ban Kolozsi Béla lett.

Kolozsi Béla eredeti végzettsége szerint orvos, pszichiater, a SOTE
Magatartastudomanyi Intézetének oktatdja volt. Az Antall kormany idején a
Killiigyminisztériumban dolgozott. Kolozsi Béla a miskolci szociolégia szaknak
a Pokol Béla altal meghatarozott, erételjesen elméleti iranyultsagat igyekezett
gyakorlatiasabba tenni. O kezdeményezte a szakon beliili szakiranyos képzés
elinditdsat. 2000-ben Kolozsi Béla elment a Miskolci Egyetemrd],
Magyarorszag bulgariai nagykovete lett. Ekkor Pankucsi Martat biztak meg a
Szociolégia Tanszék vezetésével.

Irdnyitasa alatt indult el a szakiranyu képzés és a levelezd tagozatos
képzés a szocioldgia szakon. Két alapozé év utan a hallgaték valasztasuk
szerint média, romolégia, szocidlis vagy teriiletfejlesztési szakiranyon
folytathattdk tanulmanyaikat. A gyakorlatorientalt szakiranyos képzéshez
szlikség volt egy olyan kutaté bazis kialakitdsara, mely gyakorld terepként
szolgalhatott a hallgatoknak.

Kezdeményezésére jott létre a Miskolci Egyetem Tarsadalomkutato
Kihelyezett Kozpontja Sajopalfalan 2001-ben. A kozvetlen rektori irdnyitas
alatt all6 intézet igazgatdja 2001-t6l a megszlinésig, azaz 2009-ig Pankucsi
Marta volt.
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A Kozpont a félévente kotelezd hallgatédi gyakorlatok és bizonyos
szakiranyos 6rak helyszinéiil szolgalt. Olyan kutatasok és projektek valdsultak
meg ott, mint a Sajopalfala, Sajésenye, Sajovamos helyi fejlesztési er6forrasait
feltaré kutatasok, a ,Miskolc a szociolégia tiikkrében” kutatdsi sorozat,
egészségtudatossagi vizsgalat, a MIHO ZRT és a MIVIZ ZRT megbizasabol
végzett kutatasok, valamint a szocidlis tarca megbizasabol a megye szocialis
stratégidjdnak megalapozdsara végzett kutatds. A Szentendrei Kistérség
palyazatidn a Miskolci Egyetem Tarsadalomkutaté Koézpontja nyerte el a
megbizast a Kkistérség 12 telepiilésén lakossagi elégedettségi kutatas
végzésére. A projektek koziil kiemelkedik a Régidegyetem sorozat, mely a
Mindentudas egyetemét megel6zéen indult és az MTV Regionalis Stadidjaval
egyilittmiikodve 8 éven at sikeresen zajlott. Itt keriilt megrendezésre a
Digitdlis Falu cimli konferencia, melyen tobbek koézott Stumf Istvan, volt
kancellaria miniszter és Csepeli Gyorgy, informatikai allamtitkar tartottak
el6adast. A regiondlis fejlesztési lehet6ségekrdl szervezett konferencian Barat
Etele, eurdpai unios tligyekért felelds tarca nélkiili miniszter tartott el6adast.
Folyt itt egészségfejleszté pedagodgus szakvizsgara felkészité képzés és
hagyomannya valtak az adventi k6zds linnepségek, melyek soran az egyetemi
korus énekelt Sajopalfalan és a sajopalfalaiak adtak el6 a betlehemi torténetet
az Egyetemen.

A szakiranyos képzésnek az egyik bazisa ez a Tarsadalomkutatd
Kdzpont volt, hiszen ez biztositotta, hogy a szociolégia szakos hallgatok mar
tanulmanyaik soran részt vehessenek empirikus kutatdsokban, gyakorlati
projektekben.

A masik bazis a gyakorlé szakembereknek az oktatasba torténd kiilsé
oktatéként torténd bevondsa volt. A négy szakirany profiljanak megfeleléen
média, szocialis, teriiletfejlesztési és romoldgiai szakemberek meghivasara
keriilt sor. A 2001 és 2009 kozotti id6szakban kiils6 oktatoként tanitott a
szocioldgia szakon: Rudi Zoltan, a Magyar Televizi6é RT elnoke, Hajnal J6zsef, a
Magyar Radié miskolci stidiéjanak vezet6je, Varga Koritar Laszlé, az MTV
miskolci regionalis stiidiéjanak vezetdje, Kiss Laszlé, az Eszak-Magyarorszag c.
megyei napilap f6szerkesztéje, Bujdos Attila, az Eszak-Magyarorszag
f6szerkeszt6-helyettese, Kerékgyartd Istvan, az Orszagos Radié és Televizid
Tanacs koradbbi igazgatdja, Detre Gabor Baldzs Béla dijas filmrendezg,
Kukorelly Endre Jézsef Attila dijas ir6. Alexané Oldh Annamaria, Miskolc
szociadlis tgyekért felel6s alpolgdrmestere, Haldsz Rézsa, Miskolc szocidlis
ugyekért felelés korabbi alpolgarmestere, Bogdan Zsolt, B.A.Z. megye korabbi
féjegyz6je, Aradi Mdria, a megyei tertiletfejlesztési ligynokség munkatarsa,
Szab6 Roland, a megyei teriiletfejlesztési ligynokség munkatarsa, Kadas
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Istvan, a Nemzeti Csaldd-és Gyermekjoléti Intézet munkatarsa, Borsik Akos, a
VATI munkatarsa, Foldessy Judit a miskolci Csaladsegité és Gyermekjoléti
Kdézpont igazgatdja, Biré Andras, Alternativ Nobel dijas ajsagirg,
kisebbségvédd, az Autondmia és a Massag alapitvanyok létesit6je, Kallai Erng,
kisebbségi orszaggyiilési biztos, Lakatos Jolan, a Gandhi Gimnazium korabbi
tanara, Korinthus Katalin, volt orszaggy(lési képviseld, az onkormdanyzat
szocidlis bizottsdganak tagja, Hegyi Arpad Jutocsa, a Miskolci Szinhaz
igazgatodja, Gecse Attila, reformatus lelkész és pszicholégus, Furmann Imre
jogasz, a NEKI igazgatdja, és még néhanyan.

A szakiranyos képzések, a nagy tudasu és kozismert szakemberek
bevondsa, a kutatasi hattér 1éte és elismertsége komoly vonzerét fejtettek ki,
és hatasukra megnétt a Miskolci Egyetem BTK szocioldgia szakan tanulék
aranya. A valtozas nagysagrendjét érzékelteti, hogy a 2000/2001-es tanév elsd
félévében a szocioldgia szaknak kb.150 hallgatdja volt, a 2005/2006-0s
tanévben meghaladta a 650 f6t.

2001 és 2004 kozott a Szocioldgia Tanszék vezetését Dr. Loss Sandor
latta el, aki e mellett a Debreceni Egyetem Allam és Jogtudomanyi Karan a
Jogelmélet és Jogbolcselet tanszéket is vezette.

2004-t8]1 2008-ig ismét dr Furmanné dr Pankucsi Marta volt a
tanszékvezetd, illetve a Szociolégiai Intézet megalakulasa utdn az intézet
igazgatdja.

A felsGoktatas atalakitasa, a bolognai rendszerre torténd attérés
komoly reményeket keltett, hogy a deklaraltan gyakorlatorientalt alapszakos
szociologusképzés irant tovabb né az igény, valamint varhat6 volt az is, hogy a
gyakorlati ismeretekkel és kompetencidkkal rendelkez6 szociol6gusok irdnt a
régidoban és a kistérségekben jelentGs igény lesz, megfelel6 munkahelyeket
talalnak az itt végzett szociolégusok. A munkaeré piaci helyzet javulasanak
reményét keltette az is, hogy az akkori tanszékvezetd az egyetem vezetésének
megbizasabol részt vett a régid, Miskolc, valamint a Kkistérség fejlesztési
stratégiainak kidolgozasban. Ezek a stratégidk a térség és a teleplilések
megujulasanak nélkiilozhetetlen elemeként hatdroztdk meg a szociolédgiai
tényfeltarast, a projektgeneralastdl a monitorozasig.

A budapesti egyetemek alldspontjaval szemben sikeriilt a vidéki
egyetemeknek elérniliik, hogy legyen szociolégia alapszakos képzés. A
szocioldgia alapszak alapitdsi dokumentumainak kidolgozasat, egyeztetését a
Miskolci Egyetem Szociolégia Tanszéke vallalta, a Miskolci Egyetem nytjtotta
be a szakalapitasi kérelmet, melyet elfogadtak.
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A tarsadalomtudomanyi szakos képzéseket szabalyozo jogszabaly a
szocioldgia alapszak leirdsat, képzési kovetelményeit tigy tartalmazza, ahogy
azt a Miskolci Egyetem Szocioldgia Tanszékén kidolgoztak.

A szociologia alapszak megalapitdsa és akkreditaltatisa utdn a tobbi
tarsadalomtudomanyi képzést folytatéd egyetemmel kozos HEFOP palyazaton
a ME BTK Szocioldgia Tanszéke 6 millié Ft tananyag fejlesztési timogatasban
részestlt. Ezzel a tamogatassal késziilt el a Bevezetés a szocioldgiaba, a
Csaladszociolégia, az Oktatasszocioldgia és a Tarsadalomelmélet tananyag,
melyeket az alapszakon azéta is oktatunk.

A Szocioldgia Tanszék féallasu és tovabbi jogviszonyban alkalmazott
oktatdinak, dolgozdinak szama az évek soran valtozott. A szakos képzés
elkezdése el6tt meglévd 6,5 oktatodi statusz 13-ra emelkedett. A tanszéken az
indulaskor 2 ligyintéz6, tanszéki kdnyvtaros és tanszéki kézbesité dolgozott.
Jelenleg egy tanszéki el6ado latja el a szakos képzésekkel, a karon beliili mas
szakokra és az egyetem mdas karaira torténd atoktatdssal jar6 valamennyi

e

igyintézdi feladatot.

2008-t6l Dr. Szabd-Téth Kinga a Szocioldgiai Intézet igazgatoéja. Az 6
iranyitasaval megtortént a szociologia mester szak akkreditaltatasa. A korabbi
hagyomanyoknak és a regiondlis igényeknek megfeleléen kommunikacios és
kisebbségszocioldgiai szakiranyokon tanulhatnak a mester szakos hallgatok.

A Szocioldgiai Intézetben harom Tanszék alakult 2011-ben:
- Szociologiaelméleti Intézeti Tanszék, vezetdje dr. habil Farkas Zoltan,
egyetemi docens
- Kommunikaci6 és Médiaszocioldgiai Intézeti Tanszék, vezetdje dr. Urban
Anna, egyetemi docens
- Kisebbségszocioldgiai és Romolégiai Intézeti Tanszék, vezetdje dr. Szabod-
Téth Kinga, intézetigazgatd, egyetemi docens
2011-ben sikeriilt akkreditaltatni és elinditani a szocialis munkas
alapszakot. Igy a Szocioldgiai Intézetben két alapszakon: a szocioldgia és a
szocialis munkas alapszakokon, valamint a szociolégia mester szakon folyik az
oktatas, mind nappali, mind levelez6 tagozaton.
Fels6foku szakiranyu képzések keretében szocidlis menedzserek és
kisebbségi-esélyegyenldségi tanacsadok képzése folyik.
A szociolégia kotelezd targy az Allam és Jogtudomanyi Karon,
valamint a Féldtudomanyi karon. Ezeken a karokon atoktatas keretében vesz
részt az Intézet a targy oktatasaban.
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A Bolcsészettudomanyi Karon beliil az antropolégia, a politolégia
szakos hallgatéknak tobb targyat oktatunk. Intenziven részt vesziink a szabad
bolcsész szakon belilli kommunikacié szakiranyos képzésben, és a
kommunikacié minor szak oktatasaban. A titkarsagvezetdé szakos hallgatok
képzésének is része tobb tantargyunk.

Lehetdséget biztositunk hallgatéinknak kiilonb6z6é kutatasokban és
terepgyakorlatokon torténé részvételre. Minden nyaron Erdélyben is tartunk
terepgyakorlatot, ahol oktatdink és hallgatdink kozos kutatdsban vesznek
részt.

A Szocioldgiai Intézet tobb kutatidsban és fejlesztési projektben vett illetve
vesz részt az utébbi években. Ezek koziil a legfontosabbak:

- Elkészitettiik Miskolc Szocialis térképét 2010-2011-ben.

- A Miskolci Egyetem Bolcsészettudomanyi Karanak szakért6ibdl allo
csoport a Szocioldgiai Intézet koordindlasdval a B-A-Z Megyei
Onkorményzat felkérésre, az Eurépai Régiok Bizottsdga (AER) szervezet
szamara elkészitette az Osszeurépai Roma Stratégiat.

- TAMOP keretében ,Biomassza alapu telepiilésenergetikai rendszer
kidolgozasa”cimii projektben kdzremiikodiink (2009-2012).

- A Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal Erdészeti Igazgatdsiga
megbizasabdl B-A-Z megyei erddtiizek szocioldgiai hatterét vizsgaljuk
(2011-2012).

- 2012.januar-december koz6tt ,Roma population on the peripheries of the
Visegrad countries” cimmel négy orszadg szakértéinek bevonasaval
végziink a témahoz kapcsoléddan tarsadalomfoldrajzi és szocioldgiai
kutatdsokat (a Visegradi Alap keretében).

- Magyarorszag-Szlovakia hatdron atnyulé egyuttmiikodési program
(HUSK) keretében a Kassai Onkormanyzati Keriilet és Borsod-Abatij-
Zemplén megye szocialis mappajat készitjiik el (2012-2013).

- 2012 szeptember-2013 augusztus kozott "Posztindusztrialis periférikus
varosok Ujjasziiletése"” cimmel kutatast végzlink Miskolcon. A projekt hat
orszagot érint (Litvania, Torokorszag, Lengyelorszag, Oroszorszag,
Argentina és Magyarorszag). Tamogaté: Nemzeti Tudomanyos Kézpont,
Lengyelorszag. A kutatas vezetdje: Prof. Pawel Starosta, dékan, egyetemi
tanar, Lodzi Egyetem, K6zgazdasagtudomanyi és Szociolédgiai Kar.
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Folyamatosan megtartésra kertiil6 rendezvényeink az ut6bbi években:

Szakmai férum, melynek keretében az Intézet oktatdi tajékoztatjak
egymast szakmai, tudomanyos munkajukrol és megvitatjak azt.

Szociologiai Esték sorozat a MAB-ban, ,Megujulas és szocioldgia”
témakorébe tartozo el6adasokkal. A MAB Szocioldgiai munkacsoportjaval
és a Lehoczky Alapitvannyal k6zos szervezésben.

»,Romano Teatro Kozéleti Klub - Beszélgetések kozos sorskérdéseinkrol” -
cimi rendezvényiink.

Konferencidink az utébbi néhany évben:

2008. november 13. ,Kiviilallas és beilleszkedés”

2009. majus 4-5.,Szegények mindig lesznek veletek” nemzetkdzi konferencia

2009. november 19. ,Mire j6 a Szocioldgia?”

2010. majus 6. ,A demografiai valsdg okai és kovetkezményei

Magyarorszagon” - konferencia a gyermekvallalasrdl, illetve annak
elmaradasarol

2011. aprilis 21. ,50 éve, 40 éve.... a ciganyokrdl a parthatarozat, és a Kemény

[stvan-féle felmérés évforduldjan” konferencia

2011. majus 5. ,Csalad és hivatas” konferencia

2011. november 11-13. A Magyar Szociolégiai Tarsasag Eves Konferenciaja és

Kozgytilése ,Kollektiv traumak, hatarhelyzetek, természeti és
tarsadalmi katasztrofak” cimmel.

2012. oktéber 29-30. ,Roma population on the peripheries of the Visegrad
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countries”. Nemzetkozi konferencia a Visegradi Alap altal tAmogatott
projekt lezarasaként Miskolcon.


http://szociologiaszak.uni-miskolc.hu/docs/Kivulallas2008.pdf
http://szociologiaszak.uni-miskolc.hu/docs/Mirejo.pdf
http://szociologiaszak.uni-miskolc.hu/docs/gyerekvallalas2010.pdf
http://szociologiaszak.uni-miskolc.hu/docs/gyerekvallalas2010.pdf
http://szociologiaszak.uni-miskolc.hu/docs/gyerekvallalas2010.pdf
http://szociologiaszak.uni-miskolc.hu/docs/parthatarozat2011.pdf
http://szociologiaszak.uni-miskolc.hu/docs/parthatarozat2011.pdf
http://szociologiaszak.uni-miskolc.hu/docs/csaladeshivatas2011.pdf
http://szociologiaszak.uni-miskolc.hu/docs/mszt_konf2011.pdf
http://szociologiaszak.uni-miskolc.hu/docs/mszt_konf2011.pdf

Szabo-Toth Kinga

A ,romani kris”-tol a fejlesztési
eroforrasokon at, a ,sikeres romak”-ig.

A Szocioldgiai Intézet Kisebbségszociolégiai és
Romoldgiai Intézeti Tanszékén folyo kutatdasok
bemutatasal

A Szociologiai Intézet Kisebbségszociologiai és Romoldgiai Intézeti
Tanszéke ugyan csak 2011-ben jott 1étre formalisan (vezet6je: Szabo6-T6th
Kinga, jelenlegi tagjai: Furmanné Pankucsi Marta, Mihalyi Helga, Gyukits
Gyorgy, Havasi Virag, Papp Z. Attila és Kozma Judit), de a Szocioldgiai Intézetet
az 1992-es kezdetektdl (illetve korabban is, amig kutatécsoport formajaban
miikodott a Miskolci Egyetemen és nem indult meg a szociologia szakos
képzés) jellemezték a kisebbségi illetve szocidlis teriileten végzett kutatasok.
Ezeket a kutatdsokat a kisebbségszociolégiai és romolégiai kutatémiihely
fogta 6ssze, melynek két fontos alapitoé tagja - az id6kézben elhunyt - Toth Pal
és Loss Sandor voltak.

Téth Pdl (1942-1997) 1965-1970 kozott a Miskolci Egyetem Kozponti
Koényvtardban konyvtaros, majd az Egyetem Szocioldgia Tanszékének a
kutatéja. 1975-t81 1981-ig az Eszakterv varosrendezési miitermében
dolgozott iranyitd tervezéként. 1981-ben ismét visszakeriilt az egyetemi
tanszékre, kezdetben kutat6, majd 1985-t6l - 1997-ben bekovetkezett halalaig
- adjunktus lett a Szociolégia Tanszéken. Féleg varosszocioldgiai kutatasokat
folytatott, illetve 1986-t6]1 kezd6d6en az Orszadgos Tudomanyos Kutatasi Alap
keretében a hazai ciganysag helyzetével kapcsolatos empirikus kutatadsok
témavezetdje volt.2 Szamos szocioldgiai cikke jelent meg szakmai és egyéb
folyodiratokban. 1989-ig szerkeszt6bizottsagi tagja volt a Borsodi Szemlének.

1 Koszonet illeti Furmnanné Pankucsi Martat, Havasi Viragot, Gyukits Gyorgyot és Papp Z. Attilat a
tanulméany megirasaban nyujtott segitségiikért.
2TOTH 1997
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1994 tavaszdn egyetemi tandcsosi cimet kapott. Tagja volt a Magyar
Szocioldgiai Tarsasagnak és a TIT-nek.

Loss Sdndor (1961-2004) a Miskolci Egyetem Allam és Jogtudomanyi
Karanak els§ évfolyaman végzett. A jogi diploma megszerzése utan
szociol6giat oktatd tandrsegéd lett 1987-1990 kozott a Gazdasagtudomanyi
Kar Politikaelméleti Tanszékén. 1990-t6] az Allam-és Jogtudomanyi Karon
adjunktusként, 1999-t61 docensként a Jogtorténeti és Jogelméleti Intézet
Jogelméleti és Jogszociologiai Tanszékén tanitott. 1992-t6l a szegedi JATE jogi
karan, 1999-t6] a debreceni KLTE Jog- és Allamtudomanyi Intézetében is
oktatott meghivott el6adoként. 1995-t6]1 a Nemzeti és Etnikai Kisebbségi
Jogvédd Iroda (NEKI, Budapest) munkatarsaként diszkriminacids iigyekben
nyujtott segitséget a civil szervezédésnek. Tudomdanyos kutatasi teriilete a
jogszocioldgia, a jogelmélet és a kisebbségi jogok teriiletére Osszpontosult.
1987 6ta az egyik kutatasi témaja a ciganysag szocioldgiai, jogszociolodgiai, jogi
antropoloégiai  vizsgalata volt. 1991-es OTKA Kkutatisa keretében
deklasszalédott és marginalizalédott csoportok térbeli elkiilontilésének
folyamatait és tarsadalmi konfliktusait kutatta. 1996 és 1998 koézott egy masik
OTKA kutatasaban a ciganysag jogi antropoldgiai vizsgalataval foglalkozott,3
mely kutatdsat az OSI tamogatasara 1999-2002 kozott is folytatta. 1998-ban -
szintén OTKA Kkutatds keretein belill - a nyilvanossagot és civil
szervezGdéseket vizsgalta. ,Szakért6i és rehabilitacids bizottsagok
hataselemzése B.-A.-Z. megyében. Cigany gyermekek a ,Kkisegitében” cimi
kutatasa (1998-1999) a mai napig hidnypoétlo jelentdségli és ennek hatasara
tortént meg a szakértdi és rehabilitacios bizottsagi eljarasok feliilvizsgalata.
1999-ben PhD dolgozatat "A cigany kozosségi jog" cimmel védte meg. Ezt
kovetéen  folytatott jogi  antropoldgiai  terepkutatdst  oldhcigadny
kozosségekben. 2001-t6l haldldig a Debreceni Egyetem Jog- és
Allamtudomanyi Intézetében f6allasti tanszékvezetd egyetemi docensként
oktatott a Jogbolcseleti és Jogszociologiai tanszéken. 2001-2004 kozott a
Miskolci Egyetem Szocioldgia Tanszékét is vezette.

A Szocioldgiai Intézet és ezen beliil a Kisebbségszocioldgiai és
Romoldgiai Intézet egyik legsokoldalubb kutatéja Furmanné Pankucsi Mdrta.

Pankucsi Marta kozel 30 éve, 1982 6ta tanit kisebb megszakitasokkal
a Miskolci Egyetemen. A Szociol6égia Tanszék majd Intézet alapit6é tagja, 6t
éven at vezette a Tanszéket, majd Intézetet. Vezet6ként és most féiskolai
docensként is az Intézet egyik meghatarozo6 személyisége. Neki kdszonhet6 az

3 Loss 1996 és 1999
+Loss 2000
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Otéves szociolégus képzés reformja, melynek soran a kialakultak annak
szakirdnyai és az egész Kképzés jellege gyakorlat-orientaltabbj,
kutataskdzpontiva valt. Neki kdszonhetd a szociologia BA képzés kialakitasa,
melyben ugyanezt a gyakorlat-orientalt szemléletet vitte tovabb. Sokat tett
azért is, hogy a varos és a régi6 ismerje és elismerje az Intézetben folyo
oktatoi-kutatéi munkat - ennek hatdsara kapott az Intézet (és kap azoéta is)
megbizasokat fontos tarsadalmi kérdések tanulmanyozasara, stratégiak,
koncepcidk készitésére.

Az elmult 20 évben kutaté munkajat a helyi fejlesztési er6forrasok
feltarasa, a helyi nyilvanossag és a civil tarsadalom vizsgalata, a bizalom és a
kozosségek kutatdsa, a kisebbségek vizsgalata, valamint az informacios
tarsadalom témakdrében végzett kutatasok jellemezték.

1992-ben Kkészitett el Ladanyi Janossal kozosen Miskolc varos
Onkormdanyzata megbizasadb6l a varos szocidlis térképét.> A kutatds a
szegénység, a munkanélkiiliség és az etnikai hovatartozads osszefiiggéseit
allitotta a kozéppontba. A vizsgalat eredményei alapjan felhivtdk a varos
vezetésének a figyelmét arra, hogy a meglévé nyomornegyedek felszamolasa
helyett a varhaté feladat azoknak az elhelyezése lesz, akik meglévd
osszkomfortos lakasaik koltségeit nem tudjak majd fizetni, jogcim nélkiili
lakdshasznal6va valnak és el kell hagyniuk lakdsukat. Prognosztizaltak azt is,
hogy a szocidlis problémak az Avasi lakételepen stirtisédnek majd.

1993 és 1994 kozott OTKA kutatas témavezetdjeként Bujdos Attilaval
és Loss Sandorral a civil tarsadalom és a nyilvanossag szervez6dését vizsgalta
Miskolcon a rendszervaltds id6szakaban.6 Interjuk Kkészitésével és
dokumentumelemzéssel, szociologia szakos hallgaték bevonasaval vizsgaltak
a miskolci rendszervaltas torténetét, melyben meghataroz6 szerepe volt a
megszervez6dd  civil  tarsadalomnak és a  helyi nyilvanossag
megteremtédésének.

1994-t61 1995-ig ,Politikai partok és a sajté” cimmel Pankucsi Marta
is részt vett a Szociolégia Tanszék kutatdsdban, melyet a Soros Alapitvany
tdmogatott. A kutatds témavezet6je Pokol Béla volt, a Tanszék akkori
vezetdje.”

1995-t61 kozel 6t éven at résztvevd megfigyel6i modszerrel folytatott
kutatasokat a politikai hatalom és a média miikodésérdl, az egészségfejlesztés
és a szocidlpolitika irdnyitasarél, a jogalkotdsrél és jogalkalmazasrél a

5 PANKUCSI - LADANYI 1992
6 PANKUCSI - Loss - Bujpos 1994
7 POKOL 1995
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Népjoléti Minisztérium szévivéjeként (1995-1996), a Miivel6dési és
Kozoktatasi Minisztérium civil igazgatéjaként (1997-1998) valamint
Sajopalfala jegyz6jeként (1999).

2001-ben Pankucsi Marta kezdeményezésére és vezetésével a
Miskolci Egyetem Tarsadalomkutaté Kihelyezett Koézpontot hozott létre
Sajopalfalan azzal a céllal, hogy segitse a szociolégia szakos és mas
tarsadalomtudomanyi képzésben résztvev hallgatok gyakorlati képzését és
kutatasaival hozzajaruljon a térség fejlédéséhez. 2002-t61 2008-ig voltak
rendszeresek azok a kutatdsok, melyek a Tarsadalomkutaté Koézpontban
folytak a szociolégia szak oktatdinak és hallgatdéinak koézremiikodésével. A
Kihelyezett Kézpontban késziilt az a kutatdssorozat, mely Sajopalfala helyi
fejlesztési ertéforrasainak feltdrasara iranyult.® A kutatds els6dleges célja a
telepiilés helyi tarsadalma onismeretének erdsitése volt. A jelen tényeinek
feltarasaval hivtak fel a figyelmet a jelenben rejl6, egyarant lehetséges
kilonbozo jovokre - ezzel inspirdlva a megfontolt valasztast, dontéshozatalt. A
fejlesztési er6forrasokon beliil hangstlyosan a kulturalis téke és a tarsadalmi
téke feltarasaval foglalkoztak a kutatdsok, megmutatva a materialis t6kére
torténd konvertalas lehet6ségeit. Ezen kutatisok eredményei a telepiilésen
éloknek is bemutatdsra Kkeriiltek. Hasonl6 kutatds Sajésenyén, majd
Sajovamoson és a szentendrei kistérségben is késziilt a Kozpont keretein
beliil. 2004-ben az akkori Ifjusagi, Csaladiigyi, EsélyegyenlGségi és Szocidlis
Minisztérium megbizasabol a Kozpont Miskolc és B.-A.-Z. megye szocidlis
fejlesztését megalapozd szocioldgiai kutatast végzett. A kutatds soran komplex
modon, tobbféle adatgylijtési technika segitségével készitettiik el a
fejlesztések hattéranyagat.10

,Egészségi allapot és a sziirévizsgalatok” cimmel 2006-ban késziilt el
a Kozpont keretein beliil Pankucsi Marta vezetésével az a kutatas, amely a
miskolci Semmelweis Kérhaz HEFOP palyazatdhoz kapcsolédva a lakossag
szlir6vizsgalathoz valé viszonyulasat kutatta.11

2003-t6]1 kezdédbden két éven at volt lehetéségiink Miskolc varos
Onkormanyzatanak megbizasabdl a varoslakék korében kérdéives kutatasok
keretében vizsgalni a lakossag elégedettségét és elvarasait.l2 A kutatidsok
soran 800 f6s lakossagi mintan hallgaték bevonasaval a Kihelyezett K6zpont
keretein beliil a Pankucsi Marta altal vezetett kutat6i team olyan kérdésekre

8 PANKUCSI 2002

9 PANKUCSI 2004, PANKUCSI ES TARSAI 2006d, PANKUCSI ES TARSAI 2008
10 PANKUCSI 2007

11 PANKUCSI 2006¢

12 PANKUCSI ES TARSAI 2003 ES 2005
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kereste a valaszt, hogy koétédnek-e a varoshoz az itt él6 emberek, mit
gondolnak a varos jelenérdl és milyen jovét tudndnak elképzelni a varos
szamara.

Pankucsi Marta nevéhez kéthets az Uj Reformkor projekt (vezetdje
Hankiss Elemér) keretében miikod6é Kincsestar nevii kezdeményezés,
melynek célja az, hogy olyan fejlesztési erdforrasokat, ,kincseket”,
kezdeményezéseket mutasson be, melyek segithetnek Magyarorszag
fejlédésének megalapozasaban.

Szabo-Téth Kinga, az Intézeti Tanszék (és a Szocioldgiai Intézet)
vezet6je 1998 6ta all a Miskolci Egyetem alkalmazasaban. Kutatémunkajanak
kozéppontjdban alapvetéen hdrom téma vizsgalata all: roma integracio,
roma/cigany identitas vizsgalata illetve tertileti, szocialis hatranyok és azok
felszamolasanak lehetséges maodjai.

A roma integracié témakorében 2000 elején az oktatds és
csaladszocioldgia hatarteriiletén kutatva azt vizsgalta, hogy milyen szerepe
van a csaladnak és az iskolanak a tanulasi nehézségek kialakulasaban illetve
kompenzalasaban.!3

A roma integracié témakoréhez tartozik az a kutatds, amely a roma
gyerekek oOvodaztatdsaval Kkapcsolatosan Kkésziilt 2004-ben B.-A.-Z.
megyében.1* A kutatas célja annak feltarasa volt, hogy miért nem jarnak/miért
jarnak 6vodaba a roma gyerekek. Mit kell és mit lehet tenniiik az é6véndéknek,
intézményvezetéknek, dontéshozdknak azért, hogy a sziil6k szamara
kivanatossa valjon gyermekeik két-harom évig tarté 6vodaztatasa. A korabbi
kutatdsok attekintése mellett egy empirikus interjds vizsgalat eredményeit is
bemutatja a szerzd. A vizsgalat - megerdsitve a korabbi kutatasokat - azt
mutatja, hogy az 6voda bizalom-teli, roma sziil6k szdmara is rokonszenves
légkore mellett az 6vodai vezetdk rugalmassaga, a védéndk kell§ odafigyelése
szlikséges ahhoz, hogy a roma gyerekek valéban eljussanak az intézményekbe.
A cél érdekében szamos telepiilésen 6vodakat kellene nyitni, illetve a meglévd
6vodai féréhelyek szamat is boviteni kellene.

Szab6-Téth Kinga doktori disszertaciojat sikeres, kiemelkedett
cigadnyok/romak o6sszehasonlitd vizsgalatbdl készitette el 2004-ben.l> A
kutatds arra a kérdésre kereste a valaszt, hogy lehet-e tisztdn a cigany

13 Az eredmények megjelentek a kovetkez6 tanulmanyokban: TOTH 2006, TOTH 2000, TOTH 2001a,
TOTH 2001b.

14 TOTH 2007b

15 Lasd ehhez a témahoz: TOTH 2007a, TOTH 2008, SZABO-TOTH 2009, TOTH 2004, TOTH 2005.
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identitads megdrzésével kiemelkedni vagy a sikerhez vezet6 1t sziikségképpen
kettés identitassal, esetenként asszimildcioval jar. A vizsgalat Anglidban és
Magyarorszagon zajlott annak érdekében, hogy feltérképezziik: eltérd
kulturdlis, tarsadalmi és politikai kozegben milyen hasonlésagok és
kilonbségek  figyelhet6k meg a cigany identitds megtartasnak,
megtarthat6saganak szempontjabal.

A kutatas empirikus része, az interjukkal torténdé adatgytijtés 2002 és
2004 kozott zajlott. Ennek soran Anglidban 22, Magyarorszagon 25 cigany
szarmazasu személlyel késziilt interju. Olyanokkal, akik ,kiemelkedtek” a
cigdny tarsadalombdl hatalmi vagy kulturalis t6két szerezve, sikereket elérve
a tobbségi tarsadalomban. A kutatds elméleti hattereként ot lehetséges
stratégiat vazoltunk fel a tobbség-kisebbség viszonyaban: asszimilacio, kettds
identitds, marginalis identitas, disszociativitas és identitas-valsag. Az otost
kategoériarendszert kiegészitettem a rejtett és ujra felfedezett identitas
fogalmanak beépitésével. A kutatds eredményeibdl valogatva megallapithato,
hogy mindkét orszdg vizsgalati alanyai etnikai kategériaként tekintenek a
cigdnysagra. Mindkét orszagban el6keriilt, de az angol almintan beliil
fogalmazddott meg markansan a ,ki az igazi cigdny” - kérdéskor. Az angol
interjaalanyok az interjuk soran tobbszor hangsulyoztak, hogy 6k az igazi
ciganyok és nem a New Traveller csoport. Tovabbi érdekesség volt e kérdés
kapcsan, hogy az angliai interjialanyok Kkoéziil azok, akik letelepedett
életformat éltek megfogalmaztak, hogy 6k nem igazi cigdnyok, mert nem élnek
vandorlé életformat. A cigdny/nem cigany hatdrmegvonas f6képp szintén az
angliai alanyok szamdara volt fontos az oOnjellemzés sordn. A magyar
almintaban inkdbb az volt a dominans elképzelés, hogy a ciganysag a magyar
tarsadalom integrans részét képezi. A kutatds soran azt talaltuk, hogy a
magyar almintdban a kettds identitds a legjellemz6bb identitasforma, mig az
angol alminta inkabb az ugynevezett disszociativ stratégiaval volt
jellemezhetd. Ugy is fogalmazhatunk, hogy az angliai sikeres ciganyok élnek a
tarsadalom adta eszkozokkel, lehet6ségekkel, de nem élnek benne a tdbbségi
tarsadalomban. Orzik csoporthatdraikat nemcsak az onjellemzés, hanem a
baratsagok, tarsadalmi és emberi kapcsolatok tekintetében is. A rejtett
identitds vizsgalatanak egyik fontos eredménye az, hogy a minta alanyai
mindkét orszdgban alkalmanként cigdny szarmazadsuk eltitkolasara
kényszeriilnek. Ez az angliai alminta esetében nem Kkeriilt sok eréfeszitésbe,
hiszen ott nincsenek megkiilonboztetd kiilsé jegyei a cigdnyoknak. A magyar
alminta vizsgalatakor kideriilt: az egzotikus kiils6 nemcsak hatrany lehet (pld.
munkahely keresésekor vagy parvalasztaskor) hanem elényt lehet bel6le
kovacsolni - sokszor wugyanezen szituaciékban. Minkét almintdban
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taldlhattunk példdkat az ujra felfedezett identitdsra. Ez Magyarorszagon
alakulhat ugy is, hogy a nem cigdny kornyezet ,figyelmezteti” cigany
szarmazasara az illetét - azaz az Gjra felfedezés kiilsé kényszer hatasara
kovetkezik be. A kutatds azt is kimutatta, hogy az értelmiségivé valas az
alacsonyabb tarsadalmi helyzetbdl indulva frusztraciot sziilhet. Ez részben
szlikségszer(i mobilizacids teher, a ciganysag koérében azonban ezt még inkabb
megneheziti a sokszor pejorativnak {télt cigdny szarmazas ténye.

Szab6-Téth Kinga kutatasainak harmadik irdnya a teriileti, szocialis
hatranyok és azok felszamolasanak lehetséges modjai. Ezekhez tartoznak azok
az alkalmazott kutatasok, melyek egy-egy telepiilés vagy kistérség felkérésére
szlilettek annak érdekében, hogy a telepiilés vagy térség erre alapozva
szocialis szolgaltatastervezési koncepcidknak az elkészitése soran lakossagi
kérdoéives felméréseket végeztink, interjukat készitettiink szocidlis és
gyermekjoléti  teriileten  dolgozd  szakemberekkel, a  telepiilések
dontéshozoival valamint adatok masodelemzését végeztik el és
megfigyeléseket végeztiink annak érdekében, hogy a szocidlis és
gyermekjoléti szolgaltatasok sziikséges és lehetséges fejlesztési iranyait
meghatarozzuk.

2010-ben két orszagos kutatasban is részt vett a Tanszék Szab4-T6th
Kinga helyi koordinalasaval konzorciumi partnerként. Az egyik a , Tébbszint{
akcioprogram a depresszi6 és az 6ngyilkossag megel6zésére Miskolcon” cimii
projekt volt, melybe a SOTE, Magatartdstudomanyi Intézet (Prof Dr. Kopp
Maria) felkérésére kapcsolédtunk be. A projekt soran hallgaték bevonasaval
esettanulmanyok segitségével az oOngyilkossag egyéni és tarsadalmi okait
kutattuk és a média szerepét az ongyilkossag terjedésében.

A masik orszagos kutatds, melyhez csatlakoztunk 2010-ben Csakoé
Mihdly vezetésével zajlott (ELTE) "Csaldd és tarsadalom” cimmel
kozépiskolasok korében. Ebben a kutatidsban a megyei adatfelvételt és
elemzést (Papp Z. Attila késziil tanulmanyt irni a témaban) végeztiik el. A
kutatds az utolsé éves kozépiskolasok politikai szocializacidjat (els6sorban a
csalad hatasat) kutatta.

Az Intézet Tanszék kutatoéi (Szabo-Téth Kinga és Havasi Virag) 2011-
t6l részt vesznek ,A felsGoktatds mindségének javitasa kivalosagi
kozpontok fejlesztésére alapozva a Miskolci Egyetem stratégiai
kutatasi teriiletein” cimi TAMOP kutatasban. Ezen beliill a

16 Lasd ehhez: TOTH-SZABONE-SZABO 2004, TOTH-SZABONE-SZABO 2005
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Fenntarthat6 Természeti Er6forras Gazdalkodas Kivalésagi Kozpont részeként
miik6dé két kutatdmiihely munkajdban is részt vesziink. Az egyik
kutatomiihely Csernely telepiilésén biomassza alapu telepiilésenergetikai
rendszer kidolgozasat célozza meg. A munka soran egyiitt dolgozunk
tiizeléstechnikai kutatokkal, valamint antropologusokkal. A
tarsadalomkutaték feladata a lakossdg szocio-demografiai paraméterek
mentén vald feltérképezése illetve a projekt sikeres megvaldsitasa érdekében
a lakossaggal val6 kommunikacios stratégia kidolgozasa. A projektben végzett
munka eredményeit tobb tanulmanyban is dokumentaltuk, dokumentaljuk.
Ezek egyikében Szabo-Toth Kinga a lakossag korében lefolytatott kérdbives
kutatas legfontosabb eredményeit mutatja be.l? A ,Csernely esete a
biomasszaval” cimi tanulmany egyik fejezete a csernelyi lakosok élettel vald
elégedettségét, boldogsag-érzetét kutatja. Az adatokbdl szemezgetve azt
talaljuk, hogy atlagosan a Csernelyen él6k 42,6%-a inkabb elégedett az
életével (egy tizfoku skalan 6-ost vagy annal magasabb értéket jelolt meg).
Nagyon elégett az életével a valaszaddk 8,2%-a (9-es és 10-es valaszok).
Vizsgaltuk azt is, hogy milyen magyaraz6 valtozdk rejlenek az elégedettség
hatterében. Csernelyi kutatasunk soran - egyéni szinten - a csaladi allapot, a
foglalkozasi statusz és a vallasossag elégedettség-érzettel valdé kapcsolatat
tudtuk vizsgalni. Ezek mellett megvizsgaltuk, hogy van-e 0sszefiiggés etnikai
statusz és elégedettség, a kérdezett neme és elégedettség-érzete kozott,
valamint a kérdezett iskolazottsaga és az elégedettség-érzete kozott.
Vizsgalatunk soran - tobbek kozott - azt taladltuk, hogy a kérdezett etnikai
statusza és az élettel vald elégedettség kozott szignifikdns kapcsolat van
(szign.:0,019; Cramer féle V: 0,33). A romadk 35,6%-a keriilt az inkabb
elégedett kategoridba (hatos vagy magasabb érték) mig a nem romaknal ez az
arany 47, 5%. A kérdezett vallasossaga és az élettel valo elégedettség kozott
azonban nem taldltunk szignifikans osszefiiggést (szign.:0,3): a vallasosak
45,2%-a, a nem vallasosak 33,4%-a tartotta magat inkabb elégedettnek. A nem
vallasosok kozott magas volt az 6tos kategoriat valasztok aranya (36,4%
szemben a vallasosok 21%-aval). Szignifikans 0sszefiiggés volt akozott, hogy
ki mibdl él és mennyire elégedett az életével (szign.: 0,024; Cramer: 0,322):
Akinek van f6allasa, azok 40,9 %-a inkabb elégedett az életével. A nyugdijasok
50%-a inkabb elégedett, azaz 6k inkdbb, mint az atlag és mint az el6zg,
foglalkoztatott csoport. A munkanélkiiliek koziil csak 35%-a nyilatkozta
ugyanezt, és ezek az emberek is mindossze maximum hetesre értékelték ezt a
kérdést. Ezen csoport 45%-a 0tdsnél alacsonyabb szintre helyezte
elégedettség-érzetét - szemben a minta atlagaval, amely 32,5%. Nem talaltunk

17 SzABO-TOTH 2012
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szignifikdns o6sszefiiggést a csaladi allapot és elégedettség érzet kozott sem
(szign.:0,07). Osszességében az dzvegyek 43,2%-a inkabb elégedettnek tartja
magat, mely érték kicsivel magasabb, mint a minta atlaga. A hazas emberek
52,6%-a inkabb elégedettnek tartja magat, az elégedetlenek ardnya (6tosnél
kisebb érték) 12,3% - szemben az 6zvegyek 36,3%-aval, az elvaltak 52,1%-
aval és az agglegények/leanyok 41,7%-aval valamint az élettarsi kapcsolatban
él6k 50%-4aval. A ,nem” és az elégedettség-érzés kozott nincsen szignifikans
Osszefiiggés (szign.:0,24).

A Fenntarthat6 Természeti Er6forras Gazdalkodas Kivalosagi Kozpont
masik kutatémiihelyéhez 2012 januarjaban csatlakoztunk. Egyéves munkank
soran a célunk a miskolci lakossag hulladékgazdalkodasi, hulladékkezelési
attitidjeinek vizsgalata.18

A kutatds egyik célteriilete Miskolcon belill a Diésgydr-vasgyari
varosrész. Itt 2012 tavaszan kérddives felmérést végeztiink, melynek soran 60
haztartas felkeresése tortént meg. A felkeresett hdaztartasok 38%-a
egygeneracios, 41%-a két-, 21%-a pedig haromgeneracios.

Az egyszemélyes haztartasok aranya 24%, a kétszemélyeseké 19%, a
haromszemélyesek aranya 15,5%, a négyszemélyesé 38,8%, az oOt-hatfGs
haztartasok aranya 17,2%, az annal tobb tagot szamlalék aranya 13%. A minta
kozel fele olyan személyekbdl allt, akik hazassagban élnek. 19%-uk elvalt, 7%-
uk élettarsi kapcsolatban €16 és 8,6%-uk sohasem volt hazas, egyediil élé.
15,5% vallotta magat romaknak a kérdezés sordn. Az emberek kozel fele
semmilyen egyhazhoz vagy vallasi felekezethez nem tartozik, 35%-uk rémai
katolikus, 3,5%-ot képviselt a reformatusok, és ugyanennyit az evangélikusok
aranya. A haztartasok szinte mindegyikében éltek gyerekek: 36%-ukban egy
gyermek, 39%-ukban kett6, 11%-ukban harom. A 4 vagy annal tobb gyereket
neveld csaladok aranya 10,7%-os volt. A haztartasf6k legmagasabb iskolai
végzettsége Osszességében alacsony: 12%-ban 8 osztily alatti, 24,%-ban
befejezett 8 osztaly, 21% az érettségivel rendelkezdk aranya és 5,3%-ot
képviselnek a fels6fokil végzettséggel rendelkez6k. A haztartasfék
minddsszesen 28%-anak van f6allasa, 35%-uk nyugdijas. Munkanélkiili
ellatast 9% kap és 19,3%-uk nyilatkozta azt, hogy egyéb mddon, egyéb
bevételekbdl tartja el magat. Osszességében minden masodik csalddban volt
egy vagy tobb munkanélkiili személy. Ezeknek 29%-a végzett valamilyen
jovedelem-kiegészitd tevékenységet napi rendszerességgel. A felkeresett

18 A kutatémunka a TAMOP-4.2.1.B-10/2/KONV-2010-001 jel(i projekt részeként, az Eurépai Uni6
tdmogatasaval, az Eurépai Szocidlis Alap tarsfinanszirozasaval valdsult meg.

103



csalddok 77%-a sajat tulajdonu lakasaban élt, 19%-uk O6nkormanyzati
tulajdontban. A lakdsok 71%-a 1 illetve kétszobas. A lakdsok 90%-aban van
folyoviz, 76%-4ban fiirdészoba, 71%-aban szennyviz-csatorna bekotés, 69%-
dban allandé melegviz, 95%-4aban villany. A haztartdsok felszereltségét
tekintve: 62%-ukban van automata moso6gép, 78%-ukban Kkabeltelevizio,
69%-ukban mikrohulldmu siit6, 55%-ukban szamit6gép, 33%-ukban van két
évnél id6sebb auto.

Arra a Kkérdésre, hogy mennyire tartjdk biztonsagosnak azt a
kornyéket, ahol laknak, 30%-uk valaszolta azt, hogy egyaltalan nem, mig 42%-
uk inkdbb biztonsdgosnak tartja. A valaszaddk kétharmada tésgyokeres
miskolci lakos. A haztartasok 7,5%-a 50 ezer Ft-nal Kkisebb 0sszegbdl
gazdalkodik havonta, 14%-uk 50-90 ezer Ft kozotti 6sszegb6l, 30%-uk 90-150
ezer Ft kozotti 6sszegbdl, 28%-uk 150-300 ezer Ft-bol él. Arra a kérdésre,
hogy hogyan tudnak megélni, a csaladok 41%-a nyilatkozta azt, hogy nagy
nehézségek aran, 36%-uk azt, hogy nehezen, 17%-uk, hogy Kkisebb
nehézségekkel. 5%-uk vélte ugy, hogy konnyen és viszonylag kénnyen
megélnek. Tartozdsa, dijhatraléka a csalddok 32%-anak van. Ezek
kétharmaddnak 90 ezer Ft-nal nagyobb tartozasa, dijhatraléka van.
Maganszemély felé pénzbeli tartozdsa minden o6todik csaldadnak van. A
felkeresett csaladok 23%-a tartja a kapcsolatot a csaladsegité kozponttal, 9%
a gyerekjoléti szolgalattal. Az Onkormanyzat Szocidlis illetve Gyamiigyi
Osztalyaval minden negyedik csalad all kapcsolatban. A munkatigyi k6zponttal
pedig 38%-uk. Sajat egészségi allapotat 34% nagyon rossznak illetve rossznak
tartja, ugyanennyien jonak vagy nagyon jonak. A valaszadék 2%-a nyilatkozta
azt, hogy csaladjaban van olyan személy, aki mar fogyasztott kabitészert, és
8,6%-nak ismerettségi korében van ilyen ember. A csaladok 9%-a szamolt be
arrdl, hogy fogyatékkal él6 ember is él a haztartasban. Az elmult két évben a
csaladok kétharmada kénytelen volt élelmiszerfogyasztasat megvaltoztatni:
azéta kevesebb és olcsdbb élelmiszereket vesznek. Ezzel 6sszefliggésben 21%
nyilatkozta azt, hogy van olyan rokona, aki éhezik. A valaszad6k 85%-a szerint
lakékornyezetiik hulladék-kezelése megoldott és szelektiv hulladékgytjtésre
is van lehet6ségiik (77,6%). A kutatds soran arra kértiik a valaszaddkat, hogy
a kovetkezdé két allitas koziil valasszdk ki a nekik szimpatikusabbat: ,A
kérnyezet védelmének els6bbséget kell élveznie, akkor is, ha ez lassabb
gazdasagi novekedést okoz, és néhanyan elvesztik a munkajukat” illetve ,A
gazdasagi fejlédésnek és Uj munkahelyek létrehozasanak els6bbséget kell
élveznie, akkor is, ha a kdrnyezet bizonyos mértékben kart szenved”.

A valaszaddk 69%-a a masodik mellett tette le a voksat.
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Az  Intézeti Tanszék kutatdmunkijanak eredményeképpen
- Szab6-Téth Kinga kutatdsvezetésével - késziilt el 2011 szeptemberére
Miskolc varos szocidlis térképe.l® A tanulmany elkészitése soran a szocialis
térkép fogalmat a ,feltérképezés” értelmében hasznaltuk és ennek mentén a
Varost 17 korzetre bontva elemzést készitettiink a varoslakdk demografiai,
szocidlis, anyagi helyzetérdl, foglalkoztatasi- és lakaskorilményeikrol
valamint a szocidlis és gyermekvédelmi szolgaltatdsok igénybevételérdl, a
lakossag egészségi helyzetérdl, az Aaltaluk fontosnak tartott értékekrdl.
Emellett bemutatasra kertiltek a szocialis és gyermekvédelmi szolgaltatasok
és a lakossag pénzbeli ellatasokbdl valé részesedése.

Az elemzések elkészitése érdekében 2011 tavaszan a lakossag
korében egy kozel 800 f6s mintan lakossagi kérdéives lekérdezést hajtottunk
végre, 25 kérdezdbiztos alkalmazasaval. Ezen tilmenden dokumentumok
elemzését és adatok masodelemzését végeztiik el a rendelkezésre allo
forrasok, tanulmanyok, elemzések felhasznalasaval. A szocidlis és
gyermekvédelmi intézmények bemutatasakor tAmaszkodtunk tovabba azokra
a nyitott kérdéseket tartalmazé kérdéivekre, melyeket az egyes intézménynek
kiildtiink ki annak érdekében, hogy a legfrissebb adatokhoz hozzaférhessiink.

Munkank névuma az, hogy tematikus térképeket készitettiink a
Varosrdl, korzeti bontasban a legfontosabb szociolégiai-szociélis paraméterek
szemléltetésére. Ennek szemléltetésre mutatjuk be a kovetkezd térképet.

19 SZABO-TOTH - PAPP Z.- MIHALYI 2011 és PAPP Z. - SZABO-TOTH - MIHALYI 2011d
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30.50%
5056 foldae

1. térkép: A legalsé kvartilisbe tartozo csalddok szdzalékos ardnya kérzetenként

Forras: Miskolc Varos Szocialis Térképe kutatasa, 2011.

A kutatas legfontosabb megallapitasa a kovetkezok voltak:
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Ha 6sszehasonlitjuk a 2011-es adatot a kordbbi 3 év adataival, akkor
lathat6, hogy Miskolc Varos lakossdga 2008-hoz képest 2011-re
2,7%-kal csokkent.

A 60 év felettiek szama 2008-ban 38.865 f6 (22,5 %), 2010-ben
39.692 6 (23.3%), 2011 januarjaban pedig 40.455 {6 (24%) volt, azaz
2008-hoz képest az iddsek szama 2011-re 1,5%-kal nott.

Miskolc lakosaink iskolazottsaga kicsivel jobb, mint az orszagos atlag:
a feln6tt lakosok koziil minden 6tddik férfi és minden hetedik nd
fels6foku végzettségii.

Kérdé6ives lekérdezésiink soran a lakosok mintegy 3,4 szazaléka
vallotta magadt roma szdrmazdsunak, mig a kiilsé kategorizalas
alapjan (a kérdezdk véleménye alapjan) a minta 9 szazalékat
gondoltak munkatarsaink roma szarmazasunak.

Egyhazi hovatartozds szempontjabdl adataink szerint a Varos
lakosainak kozel fele katolikus és mintegy 15 szazaléka protestans, és
valamivel t6bb, mint harmaduk nem tartozik egyetlen egyhazhoz sem.



A haztartasok mintegy felében két generacio is él, és a leggyakrabban
az fordul el6, hogy 3 személy van egy haztartasban.

A haztartdsban él6 tankoteles (7-18 év kozotti) gyerekek atlagos
szama nem éri el az egyet.

Felméréstink alapjan a feln6tt lakosok kozel fele hazas és tovabbi 6-7
szazalék élettarsi kapcsolatban él. Adataink szerint a feln6tt lakossag
mintegy 13 szazaléka elvalt, és koriilbelill ugyanekkora az 6zvegyek
aranya. Kozel minden 6tddik személy ugyanakkor azt allitotta, hogy
még sosem volt hazas és egyediil él.

Adataink jél szemléltetik azt, hogy Miskolcon a nuklearis
csaladmodell érvényesiil: a haztartasfon kiviili els6 egytitt é16 személy
60 szazalékban a feleséget jelenti, a 2. és 3. személy (a haztartasok 3.
és 4. tagja) pedig 80 szazalékban a gyerekeket jelenti.

Azt talaltuk, hogy a haztartasokban él6k 14 szazaléka munkanélkiili,
és ezen emberek 83 szazalékat vették nyilvantartasba a munkatigyi
koézpontban.

Adataink szerint a varoslakok kozel 2 szazaléka telepi vagy nem lakas
céljabol épiilt ingatlanban lakik (ez az adat megegyezik a 2001-es
Népszamlalas miskolci felméréseinek adataival) amely ardnyt, ha
kivetitiink az osszlakossagra, azt mondhatjuk, hogy mintegy 3000
feln6tt vagy legalabb masfélezer csaldd és gyerekei élnek
mélyszegénységben.

A haztartasok kiadasai oldalan atlagosan havi mintegy 170.000 forint
szerepel, amelyet Osszevetve a bevételi oldallal (180.000 forint),
megallapithatjuk, hogy a haztartasok jelenleg ,egyik hoénaprol a
masikra” élnek.

Valaszadéink mintegy 17 szazaléka allitotta azt, hogy van valamilyen
dijhatraléka, és kozel 6 szazaléka pedig maganszemélynek is tartozik.
Az egy fére jutd jovedelem alacsony volta felértékeli az allami
szerepvallalasban val6 hitet, mig a magas jovedelmekkel rendelkezdk
szignifikdnsan a koérnyékbeli vallalkozdék foglalkoztatasi problémak
megoldasaban jatszott szerepét valljak.

A Dbetegség tipusok el6fordulasanak gyakorisagat a lelki eredeti
gondok uraljak, ezek a megkérdezettek korében 36 szazalékban
el6fordultak az elmult egy évben. Ugyanakkor azt is megallapithatjuk,
hogy a feln6tt lakossag tobb mint negyedének (27 szazaléka)
haztartasaban tartés, kronikus beteg is él.
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e Mig a megkérdezettek alig 2 szazaléka allitotta azt, hogy
haztartasaban valaki fogyasztott mar kabitoszert, addig ez az arany az
ismerdsok, baratok korében mar kozel 13 szazalékos.

e Az emberek értékrendjére vonatkozoban: a valaszok Varos szintl
Osszesitése alapjan lathatjuk, hogy els6sorban a csaldd jelenik meg
értékformalo tényezbéként, majd pedig a megbecsiilést és a személyes
szabadsagot tartjak fontosnak az emberek.

Az Intézeti Tanszék miikodése és kutatdsai szervesen 6sszefondédnak
2009-t6] a Bolcsészettudomanyi Kar harom intézete (a Torténettudomanyi, a
Kulturalis és Vizualis Antropoldgiai illetve Szocioldgiai) altal megalapitott
Romakutaté Kozpont kutatdsaival. A Romakutaté Kozpont létrehozasanak
célja a romoldgiai kutatasok Gsszefogasa volt, valamint a meglévd kutatasi
eredmények egységes adatbazisban valo kozzététele. A meglévs kutatasok
mellett a kozpont koordindlja a tovabbi kutaté tevékenységet, palyazatok
beadésaval anyagi forrast teremt, mellyel megalapozza az interdiszciplinaris
romakutatdsokat. Kapcsolatot épit ki a varos, a megye és a régié dontéshozé
és dontés-el6készitd testiileteivel, ezzel jarulva hozza a varos, a megye és a
régi6 roma lakossaganak jobb megismeréséhez, a velilk kapcsolatos

s

el6itéletek csokkentéséhez és tarsadalmi integracidjukhoz.

A Romakutaté Kézpont 2011 tavaszan kapott felkérést a Megyétdl egy
Osszeurdpai roma stratégia elkészitésére a ,European Assembly of Regions”
szervezet szamara. A Stratégia kidolgozasakor szem el6tt tartottuk az Eurépai
Unié ajanlasait, dokumentumait a romdk tadrsadalmi befogadasaval
kapcsolatosan. A Stratégia négy teriileten fejti ki a fejlesztés és beavatkozas
lehetséges és kivanatos iranyait, melyek az oktatas, a lakhatas, az egészség és
a munka. Ezen kivil megjeloli, leirja a megvaldsitds lehetséges
intézményrendszerét, ezen belil egy ,,Osszeurc')pai Roma Informacids
Koézpont” kialakitasat siirgeti miskolci székhellyel.

2009-t61 kezdddbéen nyaranta Erdélyben kutatunk (2009-ben
Oroszhegyen, 2010-ben Hodgyan, 2011-ben Székelyvarsagon) hallgatéi
terepkutatasok formajaban. A kutatiasok vezetdje Szepessy Péter és Szabd-
Téth Kinga. A kvalitativ jellegli terepkutatdsokon az adott telepiilésen
gyljtiink életut interjukat, kutatjuk az életmddot, valamint a csaladi szerepek
(els6sorban férfi és n6i) alakulasat. Az életméd kutatdsanak részeként gércsé
alad vessziik annak Kkereteit (jovedelmi-anyagi helyzet, iskolazottsag,
lakaskoriilmények, csaladi allapot, egészségi allapot), valamint a tarsadalmilag
kotott id6 a szabadid6 alakulasat, illetve a csaladon beliili, els6sorban férfi-noi
szerepeket, szerepviselkedést. Az elemezési keretet egyrészt Utasi Agnes
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életstilus-csoportjaira vonatkozé elmélete, kutatdsa, masrészt Somlai Péter
csaladszociologiai elméletei jelentik.

Gyukits Gyérgy, a Tanszék egyik meghataroz6 egyénisége, oktatoja-
kutat6ja, megalakulasa 6ta a miskolci szociologiai képzés tandra. Kutatasai
hiarom nagy téma koré szervezddnek: a romdk egészségi allapota, romak
egészségligyi ellatasa, valamint gyermekvallalas és fiatalkort terhesség.

A romak egészségi allapotaval kapcsolatban Gyukits Gyodrgy és
kutatoétarsai a 90-es évek végén készitett vizsgalatukban annak a kérdésnek
jartak utdna, hogy milyen okokkal magyarazhaté az, hogy a romak egészségi
allapot mutatéi 6sszességében szakadékszeri kiillonbséget mutatnak a teljes
magyarorszagi népességéhez képest.20 A vizsgalat alapjat a 18 és 24 éves
korcsoportba tartozé ndék koziil kivalasztott 1599 f6s orszagos
reprezentativitidsu minta képezte, amelynek 4,3%-a vallotta magat romanak. A
fiatal roma ndéknek az egészségi allapotukkal és egészségiigyi ellatasukkal
kapcsolatos kérdésekre adott valaszait hasonlitottdk dssze a fiatal nem roma
nékével. A kutatds soran azt talaltdk, hogy egészségi allapotuk szubjektiv
megitélésében nem volt jelentés kiilonbség a roma és a nem roma
megkérdezettek kozott valamint az egészségiigyi ellatashoz valé hozzaférés
tekintetében sem voltak hatranyban a megkérdezett roma nék. A Beck féle
depresszio skalan azonban a roma és nem roma ndk kozott mért kiilonbség
szignifikdns volt. A roma ndk sokkal kedvezdtlenebb értékeit a romak rossz
szocialis helyzetével, illetve az evvel valé szembesiilésiikkel magyaraztak a
kutatok. A vizsgalat egyik legfontosabb eredménye szerint a legjelent6sebb
kilonbségek romak és nem romak kozott a prevencié mutatéinal voltak tetten
érhetéek: a prevencié minden értéke tekintetében a romak voltak rosszabb
helyzetben. Az 6sszes prevencidés mutatdi koziil a tiidésziirés kérdése tiint a
legaggasztébbnak, mivel a romak szocialisan tobbszordsen hatranyos helyzetii
etnikai csoportnak tekinthetd igy a tbc-és ferté6zésnek sokkal inkabb ki van
téve. Egy masik - a témaval kapcsolatos kutatasban - azt vizsgalta, hogy a
szocialis tényez6k hogyan befolyasoljak a 40-49-éves roma népesség
egészségi allapot mutatdéinak alakuldsat.2! Az adatok egy 2002-es orszagos
reprezentativ felmérésbdl szarmaztak, ahol 12 643 f6t kérdeztek meg. Az
etnikai hovatartozas dnbevallas alapjan keriilt meghatarozasra. A minta 2,1%-
a, azaz 264 f6 vallotta magat romanak. A vizsgalat (a fenti kutatas
eredményeivel ellentmondva) azt mutatta, hogy az egészségi allapot

20 CSOBOTH - GYUKITS — PUEBL -URM0OS 1999
21 GYUKITS 2004
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szubjektiv  megitélésében, valamint a depressziés tiinet-egyiittes
el6fordulasanak gyakorisagidban szignifikdns kiilonbség tapasztalhaté a
romak és nem romadk kozott. A kutatds soran azt talaltdk, hogy az
egészségligyi ellatasok koziil a romak gyakrabban veszik igénybe az ligyeletet,
mint a korhazi ellatast. Az életméddal kapcsolatos magatartasformakat
vizsgalva a romak és nem romak kozott szignifikans kiilonbséget fedeztek fel a
dohanyzas, a kavéfogyasztas, valamint a sportolds tekintetében. A kutatas
eredményei alapjan (is) megallapithatd, hogy a szocidlis tényezdk
els6dlegesek a romak egészségi allapotaval és egészségmagatartasaval
kapcsolatban. Az életméddal kapcsolatos eredmények azt mutattak, hogy a
romak kivétel nélkiil kedvez6tlenebb helyzetben vannak, mint a nem roma
népesség.

A romak egészségligyi ellatasaval kapcsolatosan Gyukits Gyorgy egyik
kvalitativ interjus kutatdsa arra vilagitott ra, hogy annak ellenére, hogy
Budapesten, Miskolcon illetve B-A-Z megye aprofalvas telepiilésein a
megkérdezett romak koziil mindenki részestilhetett az orvosi alapellatasban, a
helyzet egyaltaldan nem megnyugtatd.22 Hidba veszik igénybe a romak az
egészségligyi alapellatast, ha a haziorvosok altal felirt gyégyszereket nem
tudjak kivaltani. Azokban az esetekben is, amikor gydgyszerekre még esetleg
telik is, ez anyagilag annyira megterheli a csaladot, hogy nem marad elég pénz
élelemre: a gyogyszer vagy ennivald dilemmaja alakul ki. Az orvos altal el6irt
diétat pedig végképp nem tudjak betartani. A szakellatas és korhazi ellatas
esetében mar maganak a szolgaltatas igénybevételének teriiletén is komoly
hidnyossagok mutatkoznak: azok a romak, akiknek nincs egészségbiztositasi
kartyajuk, teljes egészében kiszorulhatnak ezekbdl az egészségiigyi ellatasi
formakbdl. A romak egészségiigyi ellatdsaban mutatkoz6 fogyatékossagokat
nagymeértékben felerdsiti az, hogy hidanyzik - vagy ha van, akkor is rendkiviil
hidnyosan és rosszul mikoédik - a szocidlis ellatérendszer, amely a
megvaltozott élethelyzetbe keriilt beteg emberek és csaladjuk sziikségleteit ki
tudna elégiteni. Ennek egyenes kovetkezménye az orvossal nem kooperald
betegmagatartas kialakuldsa, ami a betegség lefolyasanak elhuzddasat, illetve
kitjulasat eredményezheti. Ennek legsilyosabb példaja a tbc, a hepatitisz - de
hasonlé tendencidk figyelhet6k meg a daganatos betegségek esetében is. A
cigdnysag tehat rossz szocidlis koriilményei kovetkeztében jelentds hatranyt
szenved az egészségligyi ellatas terén Gyukits Gyorgy kutatasai alapjan.

Harmadik kutatasi témajaban Gyukits Gyorgy a szegénynegyedekben
él6 gyermekvallalasi szokdasait vizsgalta kvalitativ interjuk segitségével, a

22 GYUKITS 2000
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Coleman-féle t6keelméletre épitve.23A kutatds soran tdmaszkodott M. Patricia
Fernandez Kelly-nek egy amerikai gettéban, azonos témdaban szerzett
tapasztalataira is. Az interjuk alapjan a kutatas soran megallitast nyert, hogy a
szegénynegyedben él6 fiatalkort lanyok gyermekvallalasaban az emberi és
tarsadalmi t6kének meghatarozd szerepe van. A fiatalkori lanyok az elsé
kapcsolatukat, illetve az ebbdl sziilet6 gyermeket a kedvezdtlen, rossz csaladi
koérnyezetiikbdl valé kiszakadasra hasznaljak fel.

Havasi Virdg 2003-6ta tanit a Szocioldgiai Intézetben. Szdmos kutatast
végzett kisebbségszocioldgiai-romolégiai témaban. Doktori értekezésének
témaja - melyet 2009 nyaran védett meg a Debreceni Egyetemen - az
értékrend és életmindség Osszefliggéseit kutatta.2* Kérdbives Kkutatas
segitségével, mintegy 800 f6s elemszamu, harom alminta segitségével
készitette el vizsgalatit: egy miskolci, egy pilisszentlaszléi és egy
bilikkszentkereszti almintaval. A miskolci almintdba 89 cigany valaszad6 volt.
A kérddivet kiilonboz6 életmindség kutatasok kérddiveinek felhasznalasaval,
kombinalasaval allitotta 6ssze (elsGsorban Erikson és Allardt kutatdsainak
figyelembe vételével), az értékrendi kérdéseket a World Values Survey
standard kérd6ivébol emelte at. A kutatds legfontosabb eredménye szerint a
romak értékrendje minden vizsgalt teriileten jelentls eltérést mutatott a
tobbségi tarsadalomhoz képest. A vizsgalt csoport értékrendje kevert: a
tarsadalmi szinten fontos értékek esetén posztmodern értékorientacié
jellemz8 rajuk, az egyéni értékek esetén tradiciondlis. A tobbségi
tarsadalomhoz képest kevésbé hangsilyos a baratsag és fontosabb érték a
vallds, a munka és a pénz a koriikben. A teljesitménymotivaciés indexiik
hasonlé tartomdnyba esik, mint a tobbségi tarsadalomé. Az életcélokat
tekintve eleve kevesebb célt fogalmaznak meg, azok kézott azonban tobb az
anyagi biztonsagra utal6. Céljaik megvaldsulasat igen alacsonynak érzik. A
telepen €16 cigdnyoknak csak az egyéni szinten fontos értékek teriiletén tért el
a véleménye az integralédott cigdnyokétdl (az utébbi csoport szamdara ugyanis
fontosabbnak  mutatkozott a  hatarozottsag  értéke), illetve az
auton6émiaérzésben (az integralédott ciganyok életiik folyasat nem kiilsé
korilményeknek, hanem sajat tetteik kovetkezményeinek tekintik). Az
eredmények magyarazata az lehet, hogy az értékek kialakuldsa szempontjabol
meghataroz6 iddszakban, a pre-felndtt korban a vizsgalt cigany emberek
életmindsége és életmddja jelentdsen eltérd volt, mint a tobbségi tarsadalom

23 GYUKITS 2002c és 2003b
24 HAVASI 2009b
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tagjaié. Annak oka, hogy a vizsgdlat szerint nem volt markans kiilonbség az
integralédott és a telepen él6 cigdnyok értékrendjében a kutaté feltételezése
szerint az lehetett, hogy a mintaba Kkeriilt integralédott romak nagy része
hasonlé koriilmények koziil indult, mint a vizsgalat id6szakaban még mindig
telepeken él6k. (Ez csak sejtés, mivel a kérdéiv nem érdeklédott a
gyermekkori anyagi koriilményekrdl.) Az integralédott és a telepi romak
értékrendjében legjelentésebb eltérés volt az érzékelt autonémia szintje. A
kérdés azonban, jelesiil, hogy azért autonémabbak-e az integralédott romak,
mert sajat erébdl sikeriilt kiemelkedniiik a telepi koriilmények koziil, vagy
azért tudtak kiemelkedni, mert eleve nagyobb volt az autonémiaérzésik,
nyitva maradt. A kutatds eredményeképpen Havasi Virag azt a tézist
fogalmazta meg, hogy a cigany tarsadalom tagjainak értékrendje ugyan kevert
és kiilonbozik a tobbségi tarsadalométdl, de a gazdasagi élet szempontjabdl
jelentds értékek megtalalhaték koriikben, az értékrendi kiillonbségek nem az
integraciot akadalyozo jellegliek.

Egy masik tanulmanyban, mely ugyancsak ezt a témat boncolgatta,
kilon is foglalkozott ugyanennek a kutatasnak az alapjan a miskolci roma és
nem roma lakosok értékrendjének és életmingségének 6sszehasonlitasaval.2s
Ebben megallapitotta, hogy a romaknak alacsonyabb a bizalom-szintje - noha
a bizalom deficit egész Magyarorszagra altaldban is jellemz6. Mig az
életmindségi kérdésekben az integralédott romak eredményei a nem
romakéhoz hasonléan alakultak, a telepi romak eredményei érdekes médon
szorodtak: otodiik nagy elégedettséget fejezett ki a rossz objektiv
koérilmények dacara. Az orszdg szadmara elérendd célok megitélése hasonld
volt a romdk és nem romak kozott, azzal a kiilonbséggel, hogy a romak
korében relative fontosabb volt a blinézés elleni harc, mig a nem romaknal a
szebb vidék és varosok. Mindkét csoportban igen hangsulyosan szerepelt a
stabil gazdasag és egyaltalan nem volt fontos az erés hadsereg. Az egyéni
szinten fontos értékeknél (gyerekek altal elsajatitandé értékek) szintén
hasonléan alakult a két minta eredménye: a legfontosabbak voltak a j6 modor,
felel6sségérzet, kotelesség tudas, engedelmesség. Az eltérés ezek
sorrendjében volt: a romaknal a j6 modor és az engedelmesség vezetett, mig a
nem romaknal a masik kettd.

Havasi Virag jelenlegi kutatasaiban inkabb a kvalitativ médszereket,
ezen bellll is a résztvevd megfigyelést részesiti elényben, mivel ugy véli: csak

25 HAVASI 2009a
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igy lehet valéban relevans informacidékat szerezve valéban megismerni a
kutatott témat. Jelenleg mintegy 15 B.-A.-Z. megyei faluba jar rendszeresen,
hol fizetett munka keretében (egy TAMOP program keretében), hol
onkéntesként vagy csak ,baratként” vesz részt az emberek életében. Igyekszik
részt venni roma témakkal kapcsolatos eseményeken (pld. roma stratégia
tarsadalmi vitdjan). Jelenleg a romdk kapcsan a civil aktivitast,
tertletfejlesztési elképzeléseket, munkaerd-piaci részvételt, valamint a
szocidlis gazdasag intézményeit, a roma-programokat, az oktatasi helyzetet
valamint tovabbra is az életmod és értékrend kérdéseit kutatja.

Havasi Virdg vezeti azt az Open Society Institute altal finanszirozott
projektet az Intézeten belill, amelynek soran 2012 tavaszan Miskolc
varosdban végziink a roma integracioval kapcsolatosan tobb teriileten
(lakhatas, nyilvanossag, oktatas, identitas, stb.) monitorozast.

Mihdlyi Helga 1998 6ta tanit az Intézetben. Tudomanyos érdekl6dését
a mai magyar tarsadalom jellemz6i és folyamatai valamint a teriileti
hatranyok elemzése jelentik. Az Intézet altal kezdeményezett tobb kutatadsban
is fontos szerepet vallalt. Ezek voltak példdul a korabban mar emlitett
Kihelyezett Tarsadalomkutaté Kézpont altal fémjelezett empirikus vizsgalatok
vagy a Miskolc varoshoz kapcsolédd kutatasaink. Ifjasagkutatdssal is
foglalkozik. Ennek keretében az Eszak-magyarorszagi régié és Kazincbarcika
ifjusaganak helyzetelemzése elkészitésében kozremiikodott,26 illetve két izben
végzett a Miskolci Egyetemen kollégiumban laké didkok korében
elégedettség-vizsgalatot.2”

Papp Z. Attila a Szocioldgiai Intézet és az Intézeti Tanszék
munkajaban 2010 6ta vesz részt. Kisebbségszociologiai kutatasai azonban
kozel 20 éves multra tekintenek vissza. Tartalmi, illetve foldrajzi
szertedgazasai ellenére jol kortilhatarolhatéan 3 nagyobb tematika kortil
szervez6dnek: a kisebbségi média (ennek eredményeit a Kommunikaci6 és
médiaszociolégiai Intézeti Tanszék bemutatdsa kapcsan ismertetjiik) a
kisebbségi oktatas, illetve a kiilonféle kisebbségi csoportok demografia és
szocioldgiai vizsgalata. Megjegyzendd az is, hogy ezek a kisebbségszociologiai
kutatasok egyrészt a hataron tuli (Karpat-medencei és azon kivill is él6)
magyar kisebbségekre, masrészt pedig a magyarorszagi nemzetiségekre is

26 HOGYA- MIHALYI-PAPP-SOKI-VARADI 2009 ES MIHALYI 2006
27 MIHALY1 2010 ES 2011
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vonatkoznak. Ezen utébbin belil, f6leg az oktatdsi témaju kutatidsok
célcsoportjat a romak képezték.

A kisebbségi oktatdssal kapcsolatos vizsgalatok két nagyobb
célcsoportra koncentralédtak Papp Z. Attila munkaiban: egyrészt a hataron
tuli magyarok oktatasara, masrészt a magyarorszagi, de szerbiai és romaniai
romak oktatasara is. A hataron tdli magyarok oktatasa kapcsan
megemlithetjiik a romaniai magyar koz-, és felsGoktatasra, illetve a
feln6ttképzési rendszerre vonatkozdé atfogd vizsgalatokat,?8a vajdasagi
magyarok tovabbtanulasat célzé empirikus vizsgalatat,2%a karpataljai magyar
oktatasi rendszer attekintésére vallalkozé tanulmanyait,30 valamint a hataron
tuli magyar fels6oktatdst egységes rendszerbe vald integraldsat célzo
elképzelések kritikai elemzését.3!

A magyarorszagi romakkal kapcsolatos oktatdsszocioldgiai kutatasai
2003-ban kezddédtek, amikor is fokuszcsoportos beszélgetésekkel - az akkori
Orszagos Kozoktatasi Intézet munkatarsaival - azt vizsgaltdk, hogy az iskolai
integracioval kapcsolatosan milyen koncepciok élnek a kézoktatasi rendszer
fontosabb szerepléi (pedagoégusok, sziildk, didkok, fenntarték) korében. E
vizsgalat ramutatott arra is, hogy e szerepldk nem rendelkeznek az
integraciora vonatkozd egységes fogalomtarral, amely részben elGrevetiti azt
is, hogy az iskolai integraci6 komoly mentalitasbeli akadalyai is lehetnek.32 E
vizsgalat mintegy megalapozta az Orszagos Oktatdsi Integraciés Halézat
értékelését is, amelynek soran az OKI munkatarsaival - tobbek kozott
Miskolcon is - esettanulmanyokat készitettek arra vonatkozéan, hogy a 2003
utan beindulé halézat a helyi szerepl6k véleménye szerint milyen mértékben
sikeres. Az esettanulmanyokra épiil6 elemzés nagy vihart kavart a
magyarorszagi médidban, ugyanis tobbek kozott azt Aallitotta, hogy az
integracio egységes fogalomtar hidnydban nem tud kell6 mértékben
kibontakozni, sok pedagégus képtelen megbirk6zni a rajuk nehezed6
elvarasokkal, s6t, tobb (roma tobbségii iskoldban) felmeril az is, hogy ki
integralt kit?33

A magyarorszagi romdakkal kapcsolatos Kkutatasai kozil egy
aktualisabbat emelnénk még ki. Magyarorszagon 2001 6szén kezdddtek az an.
orszagos kompetenciamérések, amelyek a 2007/2008-as tanévvel kezd6d6en

28 PAPP 1994, 1998, 2001, 2005, MANDEL-PAPP 2007
29 PapPP 2003

30 papp 2010a

31 PApP 2007

32papp 2004

33 NEMETH - PAPP 2006
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a 6., 8. és 10. évfolyamos tanuldk teljes korét érinti, illetve mondhatni
kiaknazatlan mdédon e mérések soran informaciékkal rendelkeziink a roma
tanuldk telepszinti aranyarél is. Ezzel kapcsolatos elemzéseiben3* Papp
megallapitotta, hogy a 2009-es kompetenciamérés telephelyi kérd6iveinek
feldolgozasa alapjan 13 szazalékosra teheté a romak ardnya a magyar
altalanos iskoldkban. A feltarulkoz6 tovabbi kép (mint példdul a romak
kozségi, falusi kisiskoldkba valé koncentracidja, bizonyos térségek
elromasodasa, az iskolak kozotti korai szelekcid, a roma tdbbségli iskolak
infrastrukturalis gondjai stb.) a téma irant érdekl6dék szdmara lehet, hogy
nem mutat gyokeresen Gj eredményeket. Azonban, ha a
kompetenciamérésekre ugy tekintiink, mint egy olyan teljes kori szocioldgiai
felmérésre, ahol telephelyi szintre lebontva informaciéink vannak a roma
tanuldk aranyara vonatkozoéan, az erre épiilé allitasok sokkal megbizhat6bbak
lesznek, mint a korabbi évtizedek célzott (roma populaciét vagy roma
iskolakat megcélz6) kutatasaibdl kibontakoz6 allapotrajzok. Rdadasul mivel e
felmérések teljes korliek, az iskoldk minden egyes elemét lehetfség van
0sszehasonlité kontextusba helyezni. Megjegyzend6 tovabba, hogy ha csak a
magas (50 szazalék folotti) roma aranyu iskoldk szamat tekintjik, és
Osszevetjiik mas felmérések adataival, akkor az elmult egy évtizedben minden
oktatdspolitikai integracios eréfeszités ellenére a ,gettésodott” iskolak
megduplazodtak. A térségi, demografiai hatdsokat az iskola nem tudja
ellendrizni és bizonyos értelemben az egyik legérzékenyebb intézmény: itt
slirlisodnek a téle fliggetleniil keletkezé problémak, mikézben ezek
megoldasat téle varjak (1d. ,az iskola mint kitorési pont” tipusu elvarast).

A hatdron tdli magyarok, illetve a romak oktatasaval kapcsolatos
elemzések és eredmények egyfajta szintézisére torekedett Papp egy masik
elemzése is,35 amelynek sordn a széles értelemben vett kisebbségi oktatas
tipologidjara, illetve e képzési tipusok jellegét makro, mezo, illetve
mikroszint(i tényezbkel igyekezte megmagyarazni. E tanulmany érdekessége,
hogy a (magyar nyelvli szakirodalomban legaldbbis) els6ként igyekezett
allitasait a nemzetkozi PISA mérésekkel is 6sszhangba hozni.

A kisebbségszocioldgiai témaju kutatasok egy kiilon blokkjat alkotjak
a Kkisebbségi csoportokra vonatkoz6 demografiai elemzések, illetve a
kisebbségi intézményesiilés kiilonféle formait elemz6 vizsgalatok. A
demografiai elemzések koziil hdrmat emelnénk ki: egy 2008-as nemzetkozi
projekt keretében Romania viszonylatdban Papp azt vizsgdlta, hogy az ott é16

3¢ PAPP 2011a, 2011c
35 PApPP 2010e
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magyarok oktatdsi, gazdasagi, munkaerdpiaci helyzete eltér-e a tdbbségi
nemzet indikatoraitdl, és ha igen, mely teriileteken.3¢ Egy masik, szintén
Karpat-medencei vizsgalatban arra tett kisérletet, hogy feltarja: a
népszamlalasi adatok tikrében a magyar kot6désli romdaniai populacié
hogyan jellemezhetd.37 Egy harmadik demografiai vizsgalat ugyanakkor azt
elemezte, hogy a hivatalos statisztikdk szerint a Karpat-medencében, illetve
azon kiviil mekkora magyar kot6désli népességet azonosithatunk.38 Ezek a
kutatasok két szempontbdl relevansak: egyrészt elvezetnek ahhoz a fontos
kérdéskorhoz, hogy a népszamlalasok sordn az etnikai adatgy(jtést milyen
politikai, moédszertani stb. tényez6k befolyasoljak.3® Masrészt a harom
elemzésnek van egy k6zos pontja is: mindharom a Minnesota Egyetem mellett
miikodo un. IPUMS adatbazisokra épiil, amelyeknek az az ujszer(iségiik, hogy
az egyes orszagokra vonatkozéan 5-10 szizalékos, rekordszintli adatokat
tartalmaznak, ezért segitségiikkel olyan statisztikai adatsorokat is el6 lehet
allitani, amelyek az orszagos statisztikdkban nem szerepelnek.

A hataron tdli magyarok demografiai és szocioldgiai kutatasai koziil
végezetill még harmat emelnénk ki. A 2007-ben lezajlott Un. Karpat Panel
2007-es survey jellegli kutatds a négy nagyobb hatdron tuli (vajdasagi,
karpataljai, szlovdkiai, erdélyi) magyar kozosséget vizsgalta.4® A kutatas
kiindul6 tézisei szerint a hataron tuli magyar ko6zdsségek identitdsanak
valtozasat a kovetkezd fontosabb tarsadalmi folyamatok hatarozzak meg: 1. az
Eurépai Unié bovitési fazisai, 2. a rendszervaltist kovetéen kialakult
demografiai valtozasok (a magyar kisebbségek esetében hozzavetdleg egy-
masfél évtizede zajlé 1élekszamcsokkenést, az eloregedés, az alacsony
gyermekvallalasi kedv, az elvandorlds és a szdrvanyhelyzetben él6k
asszimilaciés veszélyeztetettsége), 3. a magyarsadg tarsadalmi-politikai
szétzilalodasa, amelynek meghataroz6 hatdsa van a mai magyar-magyar
kapcsolatokra és az egyes magyar kozosségek nemzeti-etnikai identitasara.

Egy masik nemzetkdzi kutatasban Papp az erdélyi magyar kulturalis
és gazdasagi elitet vizsgalta. A kutatads megallapitotta, hogy a két elit csoport
az erdélyiség felvallaldsdban kozos jellemzdkkel bir, de szociodemografiai
szempontbdl szignifikans eltéréseket tapasztalni a két csoport kézott. 4!

36 PApP 2008

37PApp 2010c

38 Papp 2010b

39 Ezzel kapcsolatosan lasd PApp 2010d.
40 PAPP - VERES 2007

41 MARTON - PAPP 2011, PAPP 2011b
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Mig a hatidron tuli magyar kozosségek vizsgdlatdban a Karpat-
medencei folyamatokat 1989 utin meglehetdésen jél tudjuk dokumentdlni,
addig sokkal kevesebb megbizhatd, tudomanyos ismerettel rendelkeziink a
nyugati magyarsag vonatkozasaban. Papp emlitett idevagé demografiai
vizsgalatan kivil fontos megemliteni a 2006-2008 kozott altala vezetett az
Egyesiilt Allamokban él6 magyarokrél szélé szociolégiai és demografiai
vizsgalatot is.#2 A kutatasi koncepcié harom részfeladat elvégzését jeldlte meg
célul: egy amerikai magyar szervezeti adatbazis 6sszedllitasat, erre épitve a
szervezetek miikddésére, tagsdgara vonatkozo kérdéives szocioldgiai felmérés
elvégzését, illetve az amerikai magyar, magyar szarmazasi népesség
demografiai viszonyainak elemzését. A magyar intézmények miikodésének
arnyaltabb feltarasa, megismerése érdekében egy hdnapos terepmunka
keretében az Egyesiilt Allamokban interjikat készitettiink tobb mint 50
szervezet vezetGjével.

Az Intézeti Tanszék munkajanak bemutatasa végén meg kell még
emliteniink Csepeli Gydrgy Kkisebbségek-egyenl6lenségek témakodreiben
végzett kutatasait. Tessziik ezt azért, mert bar Csepeli Gyorgy nem az Intézeti
Tanszék tagja, de szdmos kutatasaban foglalkozott olyan témakkal, melyek a
Tanszék kutatdsi profiljdhoz is illeszkednek. Ilyen példaul az a kutatdsa,
amelyben ,sikeres roma” életutakat vizsgalt, ezen belill is az iskola, a csalad és
a baratok szerepét ebben.43 Ide tartoznak azok a kutatasai is, amelyekben a
digitalis egyenl6tlenség témajat veszi goércs6 ala** vagy amelyek a
ciganysagrol alkotott képet vizsgaljak.+5

Ebben az 6sszefoglalé tanulmanyban igyekeztiink bemutatni azt, hogy
az elmult hdsz évben menyire szines, sokoldali, mégis 6sszehangolt
kutatomunka volt az, melyet az Intézetben kisebbségi-romoldgiai témakban
végeztiink. A tanulmany szerzéjeként és a Tanszék vezetdjeként is csak
remélni tudom, hogy munkankat még legaldbb ugyanennyi ideig fogjuk tudni
végezni a jov6ben is.

42 A kutatasi eredmények monografikus igény(i dsszegzését lasd PApp 2008, a kotet megjelenése
koriili tudomanytorténeti eseményeket PApp 2009.

43 CSEPELI -SZEKELYI-ORKENY 2003, illetve CSEPELI-SZEKELYI-ORKENY-BARNA 2005

44 Lasd ehhez példaul CSEPELI -PRAZSAK, 2009/a és 2009/b.

45 CSEPELI — FABIAN - SiK 1998, VAGY CSEPELI - MURANYI - PRAZSAK 2011
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Farkas Zoltan

Szocioldgiaelméleti kutatasok a Szocioldgiai
Intézetben.

A Szociolégiaelméleti Intézeti Tanszék
bemutatkozdsa

A Bolcsészettudomanyi Kar els6 évtizedében, a kilencvenes években
masodallasuy, illetve félallasa oktatoként SZamos jelentds,
szocioldgiaelmélettel is foglalkoz6 kutatd vett részt a szocioldgia szakos
hallgatok oktatasaban. El8szor roviden e kutatdk szocioldgiaelméleti
kutatémunkajara vilagitunk ra, majd a jelenleg is itt oktaté-kutatd kollégak
tudomanyos munkassagat mutatjuk be.

Pokol Béla masodallasu egyetemi tanar 1991 és 1998 kozott oktatott a
Miskolci Egyetemen, f6leg a szociolégia szakos hallgatok szadmara
szociologiaelméletet; a bolcsészképzést szervezd bizottsag vezetdje, majd a
Bolcsészettudomanyi Intézet els6 igazgatodja, valamint 1992 és 1998 kozott a
Szociolégia Tanszék vezetdje volt.

Erdeklédése kozéppontjaban Niklas Luhmann német szociolégus
rendszerelmélete allt, de részben mddositotta Luhmann elméletét.! Felfogasa
szerint Luhmann funkciondlis alrendszereinek differencidlédasa csak a
professzionalis (jogasz, tudos, politikus, miivész stb.) csoportok kialakulasaval
mehetett végbe. Ennek két kovetkezménye volt a széban forgé elmélet
megfogalmazasara. Egyrészt lesziikitette a funkcionalis alrendszerek hatarait
a professziondlis intézményrendszerekre. A modern tarsadalmat igy mint a
professziondlis alrendszerek mindennapi élet felett val6 szervezddését, ezek
egymassal és a mindennapi élettel valé kapcsolatait irta le. Masrészt a
Luhmann altal az alrendszerek szervezddésébdl kirekesztett embereket és
embercsoportokat visszahozta az elméleti keretbe. Szociolégiaelméleti
érdeklédési kore azonban az adott id@szakban kiterjedt a modern

1 Pokol 1991
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szociologiaelmélet kiillonb6zo teriileteire, igy a francia szocioldégiaelméletre
is.2

Kardcsony Andrds 1992 és 1998 kozott félallast egyetemi docensként
oktatott a Szociolégia Tanszéken, 1996 és 1998 kozott tanszékvezetd
helyettes is volt. Tuddasszocioldgiat, Tudomanyszociolégidt és Modern
tarsadalomelméleteket oktatott szociolégus hallgatok szamara. Egyik
kezdeményezbje és szerkesztje volt az ,Elméleti Szocioldgia” c. tanszéki
folyodiratnak.

Kutatéi tevékenysége ebben az idészakban szorosan kapcsolédott
oktatdi munkajahoz. Szocioldgiaelméleti kutatéi érdekl6dése alapvetden a 20.
szazadi német gondolkodastorténetre iranyult, mivel ugy latta, hogy a
tudasszocioldgia megteremtésében, illetve a tarsadalomelméleti,
szociologiaelméleti problematika elméleti megujitdsdban ez a tudomdanyos
hagyomany kulcsszerepet jatszik.3

Szdnté Zoltdn 1992 és 1997 kozott félallasu egyetemi docensként
oktatott a Szociolégia Tanszéken, a Piacok szociol6gidja targyat oktatta, f6leg
elméleti megkdozelitésben.

Ebben az id6szakban szamos kutatasi programban vett részt. 1992 és
95 kozott részt vett a  Hierarchikus gazdasagi szervezetek
gazdasagszocioldgiai vizsgalata” c. elméleti és empirikus OTKA kutatasban,
Csontos Laszlé vezetésével. Ebben a kutatdsban a hierarchikus gazdasagi
szervezetek (vallalatok) elméleti és empirikus vizsgalatara vallalkoztak. Ehhez
az elméleti keretet a neoinstitucionalista kdzgazdasagtan és az ugynevezett 1j
gazdasagszocioldgia szolgaltatta. Els6sorban a jaradékszerzés modelljeit
alkalmaztdk a privatizacids folyamatok magyarazatara.

1992 és 96 kozott az ,Alapitvany a Magyar Fels6oktatasért és
Kutatasért” tdmogatasaval tananyag-fejlesztési kutatast végzett
gazdasagszocioldgiai témakorben. Ennek keretében Lengyel Gyorggyel
kozosen tobb, maig haszndlatos szoveggyljteményt szerkesztettek a
klasszikus és a modern gazdasagszociolégia tanulmanyozasahoz.> A miskolci
Szociolégia Tanszéken oktatott ,Piacok szociologidja” c. tantargyhoz is
szerkesztett tananyagot, mely ,A piacok szociologidja I-I.” cimmel
szoveggyljteményként elérhet6 a mai napig is az Intézeti Kdnyvtarban.

2 Pokol 1996, 1997
3 Lasd ehhez: Karacsony 1995, 1997, 1998; Karacsony-Balogh 2000
+Szanté-Fogarassy 1996
5 Lengyel-Szant6 1994, 1997, 1998
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1995 és 97 kozott részt vett az Anthony Oberschall (University of
North Caroline) altal vezetett ,A magyar mezégazdasag atalakulasa és
privatizacidja” c. kutatasban. 1996 és 1997 kozott ,A privatizacié elmélete és
gyakorlata” c. kutatas témavezetdje volt.6

Kiss Lajos Andrds 1995-t61 2011-ig oktatott félallasu egyetemi
docensként a Szociolégiai Intézetben, illetve a korabbi Szociolégia Tanszéken.
Kezdetben altalanos szociologiat oktatott a jogasz és a kozgazdasz hallgatok
szamara, késébb német és francia szocioloégiaelméletet oktatott a szocioldgia
szakos hallgatok szamara.

Szociologiaelméleti kutatdsai - filozodfiai targyu kutatasai mellett -
szorosan kapcsolodtak oktatéi munkajahoz. A korabbi tananyaghoz, illetve a
magyar nyelven is hozzaférhet6 irodalomhoz képest a legtobb ,ujitast”
els6sorban a kortars francia szocioloégia oktatdsanak tertiletén vezette be.
Olyan 4j szerz6k munkdival és irdnyzatokkal egészitette ki a tananyagot,
amelyek jorészt a kilencvenes évek elejétdl egyre gyakrabban fordultak és
fordulnak elé a nemzetkézi irodalomban. Igy példaul Luc Boltanski, Bruno
Latour, Gilles Lipovetsky és Michel Maffesoli munkait is beépitette a
tananyagba. A francia szocioldgiaval valé egyre elmélyiiltebb foglalkozas
megerGsitette benne azt a meggy6z6dést, hogy érdemesnek tlinik a francia
szociologiaelméletet 0Osszekapcsolni a francia kulturdlis antropolégia
parhuzamos torekvéseivel. A német szociologiaelmélet teriiletén is
kiegészitette a tananyagot néhany szerzovel és irdnyzattal (pl. Ulrich Beck,
Gerhard Schulze stb.). Forditdi munkajaval jelent6s mértékben hozzajarult
ahhoz, hogy Niklas Luhmann rendszerelmélete magyar nyelven is olvashaté
legyen.”

Szepessy Péter 2000 szeptembere 6ta oktat - tanarsegédként majd
adjunktusként -a Szociolégiai Intézetben, f6leg szociologiatorténetet a
szociolégia szakos hallgatok szdmara. A meglévé lehetéségeket és
adottsagokat figyelembe véve Szepessy Péter elsésorban az oktatas
szinvonalanak folyamatos szinten tartdsat tekintette és tekinti feladatanak.
Nézete szerint a koriilményekben bekovetkezd jelentds valtozasok (pl. a
bolognai rendszer bevezetése) nagyon megnehezitették az elmélettorténet
korabbi szinvonall oktatdsat. A szociolégiatorténet oktatas célja elsésorban
az elméleti tudas fogalmi megalapozdsa, és erre épiilhetne a kiilonb6z6
elméleti diszciplinak értelmezése. Azonban a szocioldgiatorténet oktatasa sem

6 Szant6-Bodis-Janky 1998
7 Kiss Lajos Andras legjelent6sebb munkai az adott idészakban: Kiss 2006, 2009, 2011.
Jelentésebb forditasai: Luhmann 1999, 2009

126



nélkiiloz  eléfeltételeket, amelyek mindegyike nem valdsul meg
maradéktalanul. Ennélfogva az elmult évtizedben a szociologiatorténet és a
raépiilé targyak - kultiraszocioldgia, tudomanyszocioldgia, eszmetorténet —
folyamatosan visszaszorultak, mind a targy jelent6ségét, mind az elsajatitando
anyag mennyiségét és mindségét tekintve.

Szepessy Péter oktatdéi munkadja mellett cikkeiben elsGsorban a
modernitas témakorét jarja koriil.8 Egyrészt a posztmodern felé kinyitva a
kérdést, illetve a tradicionalitds felé fordulva, abban bizva, hogy nagyrészt
valaszt kap a modernitas kérdéseire. A torténeti megkdozelitést kiegészitve a
metafizika felé is tett kitérdt, megoldast remélve a modernitadsra vonatkozé
problémakra.

Tudomanyos fokozatat egy tudasszocioldgiai dolgozattal nyerte el,
amely a torténelmi emlékezet keletkezés-mechanizmusait targyalja egy
példan keresztiil. A torténelmi emlékezet, amely tudassa alakulhat, és adott
esetben a cselekvések eldfeltételeként kell vele szamolni.

Dolgozataban els6sorban az erkélcsi cselekvésre koncentralt, de nem
maradhatott ki a vizsgalatb6l az elméleti-megismerd, a praxis- és a techné
tipusu cselekvések Osszevetése sem. Dolgozatanak kovetkeztetése roviden az,
hogy bizonyos értelemben az események interpreticidja nem a mult
feltarasara iranyul, hanem a jové gondolkodasa kategorialis el6feltételeinek
kialakitasara, birtoklasara. Vizsgalata alapvetGen két sikon zajlott. El6szor is
egy adott torténelmi szituicié utodlagos, torténetként vald rekonstrukcidjat
kellett elemezni. Az elemzésre kivalasztott torténelmi szitudcié bévelkedett
moralisan relevans, tehat az erkoélcsi cselekvések szempontjabdl tanulsagos
szitudciokban. Vagyis a rekonstrukciok elemzése sordn a dolgozatban
magaban is létrejott egy djabb rekonstrudlt torténet. Ez a torténet azonban
csak részben szdl az eredeti torténelmi szituaciérél. Masodsorban jelentds
részben arr6l a torténelmi id6rél szél, amelyben a rekonstrualt torténet
Jkészult”. A feldolgozds soran els6sorban 0Osszehasonlité szovegelemzést
végzett. A Kkiilonb6z6 egymasra épiil6, egymasra reagald, sok esetben
egymassal vitatkozé értelmezések latens jelentéstartalmat proébalta meg
rekonstrudlni. Azt a ,torténelmet” prébalta , megalkotni”, amelyet az olvasok,
illetve a néz6k is megismerhettek azokb6l a dokumentumokbél, amelyeket 6 is
vizsgalt. Kiderilt, hogy az események interpretaciéja mar eleve egy adott
értékrend alapjan torténik. Nem csak arrdl van sz6, hogy mar egy eleve
értelmezett torténet Ujraértelmezése zajlik a szovegekben, hanem arrdl is sz6
van, hogy az Ujraértelmezés szempontjai a jovére nézve is relevans értékekre

8 Szepessy 2005, 2006, 2009
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vezethet6k vissza. Ebben az értelemben az interpretacié tulajdonképpen
Utmutatas a jovére nézve.

A Szocioldgiai Intézet oktatdi intenziv kutatomunkat végeznek
folyamatosan évek o6ta. Ennek koészonhets, hogy az Intézet képes egy
tudomanyos folyoiratot (,Szellem és Tudomany” cimmel) intellektualis
értelemben fenntartani, kiadni. A pénziigyi, gazdasagi nehézségek ellenére a
kiadvany rendszeresen megjelenik, megfelel6 és egyenletes szinvonalon.
Ehhez a tudomanyos, publikicids tevékenységhez Szepessy Péter jelentGsen
hozzajarul a folydirat f6szerkesztdjeként.

Farkas Zoltdn f6allasu oktatoként kozel 28 éve, 1984-tfl oktat
szocioldgiat, illetve féleg szocioldgiaelméletet a Miskolci Egyetemen, a
jelenlegi Intézet el6zményeit képezd szervezeti egységekben (Szocioldgiai
Csoport, Politoldgiai és Szociologiai Tanszék, Szociologiai Tanszék) és a
jelenlegi Szociolégiai Intézetben. A szociolégia alapképzési szak és a
szociolégia mesterképzési szak felel6se, valamint a Szocioldgiaelméleti
Intézeti Tanszék vezetdje. Az utdbbi években féleg szociologiaelméleti, illetve
tarsadalomelméleti tantargyakat oktat a szocioldgia alapszakos és a
szocioldgia mesterszakos hallgatok szamara.

Egyetemi  palyafutisit megel6z6en a Didsgydéri  Gépgyar
lizemszociolégusa volt, és néhany évig egyetemi oktatoként is folytatta
empirikus lizemszocioldgiai kutatasait. Azonban érdeklédése egyre inkabb a
szocioldgia elméleti problémai felé iranyult. A kovetkezdkben elméleti
kutatomunkajat mutatjuk be kissé részletesebben.

A szociolégia altaldnos igényili elméletei és elméleti iranyzatai igen
kiilonb6z6 szempontokbdl kozelitenek az dgynevezett tarsadalmi
jelenségekhez, azaz kiillonb6z6 szemléletmddokat képviselnek. Farkas Zoltan a
szociolégidban hagyomdanyosan kialakult szemléletm6dok - a normativista, a
strukturalista, a kreativista és a racionalista szemléletmdd - egyesitésének az
iranyaba indult el a nyolcvanas évek végén, amikor megfogalmazta célként
egy olyan altalanos szocioldgiai elmélet kidolgozasat, amelyben az egyénekbdl
és az intézményekbdl kiindulva jut el a tarsadalmat atfogéan jellemzd
fogalmakig és oOsszefiiggésekig. Ennek a munkdnak az elsé jelentésebb
eredménye ,Az altaldnos szociolégia vazlata” c. konyv vagy jegyzet volt,
amelyben mar megjelentek egy Uj szemléletmédot képviselé szocioldgiai
elmélet alapvet6 vonasai.® Ezt kovetbéen ,A tarsadalmi viszonyok: Az
intézményes szocioldgia elmélete” cimili kdnyvben mar részletesebben

9 Farkas 1991
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kidolgozta a sz6ban forg6 elméletet.10 Az elméletet az intézményes szocioldgia
elméletének nevezi, és az adott elméletben képviselt szemléletmddot
intézményes szemléletmo6dnak, mert ebben az elméletben bar alapvetden a
tarsadalmi viszonyokbdl, de végs6é soron e viszonyokat Ilétrehozo
intézményekbdl magyarazza a tarsadalmi jelenségeket.

7oz

Néhany évi kitér6 utan kozel hét éve kezdte el a széban forgd elmélet
ujboli atdolgozasat. Ebben a munkaban mar joval részletesebben és
kovetkezetesebben kidolgozza az intézményes szocioldgia elméletét, nagyobb
mértékben figyelembe véve a szociologiaelméletben kialakult f6
szemléletmoédokat. Az atdolgozott elméletet ,Tarsadalomelmélet” cimmel 6t
kotetben jelenteti meg. Ebben a munkdban tehat egy alapvetSen uj
szemléletmodot képvisel6 és a szocioldgiaelméletben kialakult f6
szemléletmodokat egyesitd szocioldgiai tarsadalomelmélet, illetve altalanos
szocioldgiai elmélet kidolgozasara vallalkozik.

Az atdolgozads szerkezete nagyrészt hasonlé az elmélet korabbi
valtozatanak a szerkezetéhez, és az atdolgozas is négy nagyobb részbdl épiil
fel. A 2010 G6szén megjelent els6 kotet és masodik kotet az elsG részt
tartalmazza: ,Az egyének, az intézmények és a cselekvések” cimmel.1l Az elsd
részben csak megalapozza a tarsadalmi jelenségek tovabbi részekben torténd
részletesebb elemzését, azonban az elemzés adott szintjén az els6 rész 6nallé
egésznek tekinthet6. A 2011 6szén megjelent harmadik kotet a masodik részt
tartalmazza: , Az érdekek és az erdk a tarsadalmi életben” cimmel.12 Ezt koveti
majd a negyedik kotet, amely a harmadik részt tartalmazza: ,A tarsadalmi
viszonyok és a tarsadalmi jelenségek” cimmel. Végiill az o6todik kotet
kovetkezik, amely a negyedik részt tartalmazza:” A tarsadalmi struktdra és a
strukturalis jelenségek” cimmel.

A szerzd Aalldspontja szerint az intézményes szociologia elmélete
atfogé érvényességi korével és ehhez képest 0Osszetettségével, logikai
kovetkezetességével, magyarazderejével és termékenységével mar az 1997-es
valtozataban is kidllta volna, illetve kidllna az Osszehasonlitdst barmelyik
modern szociologiai elmélettel. Ugyanakkor az atdolgozas soran az emlitett
valtozathoz képest joval részletesebben és kovetkezetesebben kidolgozza
elméletét. Ebben a rovid ismertet6ben csak az intézményes szociolédgiai
elmélete altal képviselt intézményes szemléletmod legf6bb vonasait emeljiik
ki.

10 Farkas 1997
11 Farkas 2010a, 2010b
12Farkas 2011
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A szerz6 megkiilonbozteti az emberi élet négy f6 szférajat: a
maganélet, a kozosségi élet, a tarsadalmi élet és a kényszeri élet szférajat.
Felfogasa szerint a szocioldgia olyan tudomany, amelynek érdekl6dési kore
kiterjed atfogéan a modern tarsadalomra, de kutatasi tertiletét kiillondsen a
tarsadalmi élet szféraja képezi; mas életszférakon beliili 1étez6k és jelenségek
csak a tarsadalmi élet szférajaval osszefiiggésben esnek a szocioldgia
érdeklédési korébe.

Az intézményes szociologia elmélete - a szerz6 megitélése szerint - a
legdsszetettebb elmélet a szocioldégiaban. Azonban nemcsak az elmélet egésze,
hanem az intézményes szocioldgia szemléletmddja is Osszetett, mégpedig a
kovetkezd két szempontbol. Az intézményes szemléletmdd egyrészt abbdl a
szempontbdl dsszetett, hogy a szerz6 mas szemléletmoddot tekint érvényesnek
egyfel6l a kozosségi élet, masfel6l a tarsadalmi élet szférajara vonatkozodan.
Masrészt a tarsadalmi élet szférajara vonatkoztatva kiilonbséget tesz az
elmélet elvont szintjének a szemléletmédja és az elmélet engedményes
szintjének a szemléletmddja kozott.

A kovetkezd alapelvek a tarsadalmi élet szférajara és az e szféran
beliili, szlikebb értelemben vett tarsadalmi jelenségek meghatarozottsagara
vonatkoznak, az elmélet elvont szintjén. Az elmélet elvont szintjén, a
tarsadalmi jelenségek magyarazataban eleve adottaknak veszi a tarsadalmi
intézményeket (mint szabalyrendszereket), amelyek torténetileg alakultak ki.

(1) A tarsadalmi jelenségeket végs6 soron a tarsadalmi intézmények
hatarozzak meg, tényleges funkciéik révén. A tarsadalmi intézmények
tényleges funkcidik révén létrehozzdk a tényszerii érdekeket, erdket,
tarsadalmi viszonyokat és tarsadalmi helyzeteket.

A szerz6 kiilonbséget tesz az intézmények normativ és tényleges
funkcio6i kozott. Az intézményes szemléletmod egyik 1ényeges alapelve, hogy
az intézmények nem - a normativista szemléletmod szerinti - normativ
funkcidik révén, hanem udgynevezett tényleges funkciéik révén hatdrozzak
meg a tarsadalmi jelenségeket. Mégpedig azaltal, hogy alapvet6en a tarsadalmi
intézmények hozzak létre, illetve hatarozzak meg a tarsadalmi viszonyokat,
valamint az e viszonyokat alkot6 érdekeket, eréket, érdek- és eréviszonyokat.
Az emlitett tényez6k meghatarozasaban az intézményekkel 6sszefiiggésben
szerepet jatszanak az anyagi-technikai koriilmények és bizonyos értelemben
az egyének személyes tulajdonsagai is, de az intézmények meghatarozé hatasa
az alapveté.

(2) Az egyének tarsadalmi cselekvéseit, magatartasat és az egyének
kozotti tarsadalmi kolcsonhatasokat elvileg a tényszerli érdekek, erdk,
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tarsadalmi viszonyok és tarsadalmi helyzetek hatarozzdk meg. A tarsadalmi
cselekvések kozvetlen meghatarozo tényez6i e tényezdék hatasait kozvetitik.

A tarsadalmi jelenségek magyarazataban e jelenségek lényegét f6leg
azok a fogalmak képviselik, amelyek a tarsadalmi viszonyokra, illetve e
viszonyok alkotérészeire vagy rendszerére vonatkoznak. Ebbdl a szempontb6l
a leglényegesebb fogalmak tehat a viszonyszerd tarsadalmi létezékre
vonatkozo fogalmak: az érdek és az erd, illetve a hatalom, az érdekviszony és
az erdviszony, a tarsadalmi viszony, a tarsadalmi helyzet, az adott tarsadalom
vagy tarsadalmi csoport tarsadalmi struktiraja és helyzetrétegzddése.

E tényszerl meghatarozo tényezok révén kozvetve és végso soron a
tarsadalmi intézmények meghataroz6 hatasa érvényesiil. Az intézményekbdl
azonban elvileg nem tudjuk megmagyarazni a tarsadalmi jelenségeket, e
jelenségek tartalmat tekintve. Az intézmények tényleges funkcidik révén
elvileg egyardnt meghatdrozhatnak az adott intézmények szabdlyainak
megfeleld és/vagy nem megfelel6 cselekvéseket és jelenségeket.

(3) Az elemi tarsadalmi cselekvések egyéni raciondlis cselekvések, és
a csoportoknak tulajdonitott viselkedés is ilyen cselekvésekbdl épiil fel. A
tarsadalmi koérnyezethez val6 raciondlis alkalmazkodas révén a tarsadalmi
cselekvések a tényszer( tarsadalmi kornyezet meghatarozé hatasat kozvetitik.

A tarsadalmi jelenségek vagy maguk is tarsadalmi cselekvésekbdl
épiilnek  fel, vagy tarsadalmi  cselekvések  kovetkezményeiként
értelmezhet6ek. Kovetkezésképpen a tarsadalmi jelenségek magyarazataban a
szerzd kulcskérdésnek tekinti a cselekvések, illetve magatartasok tarsadalmi
meghatarozottsaganak a vizsgalatat. Az elemzés elvi szintjén azonban eleve
feltételezi, hogy a cselekvések kozvetlen meghatarozé tényezdiként
értelmezheté aktudlis érdekeket, felismert érdekeket, érdekcélokat,
szandékokat és torekvéseket egyértelmlien meghatarozzak a tényszeri
tarsadalmi viszonyok.

(4) Az Osszetettebb tarsadalmi jelenségek elvileg a tényszerd
tarsadalmi kornyezet, illetve tarsadalmi viszonyok altal meghatarozottak.
Azonban az adott tarsadalmi intézményrendszer érvényességét és ezaltal a
modern tarsadalom rendezettségét végs6 soron a testi kényszerités
képességének az intézményes kdzpontositasa biztositja.

Viszonylag nagyszamu egyén korében érvényes intézmények végsé
fedezetét csak a testi kényszerités alkalmazasanak a kdzpontositott képessége
alkothatja. Viszonylag nagyszamu egyén viszonylag rendezett egyiittélése
elképzelhetetlen lenne, ha az egyénekre altalaban véve nem lenne jellemzé a
testi kényszeritéshez valé racionalis alkalmazkodas. A modern tarsadalomban
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altalaban az emberek raciondlis alkalmazkodé képessége, és végsd soron a
testi kényszeritéshez val6 raciondlis alkalmazkodas, illetve ezzel
Osszefliggésben a testi kényszerités képességének az intézményes
koézpontositasa biztositja az emberek viszonylag rendezett egyiittélését.

A szerz6 olyan szociolégiai tarsadalomelmélet kidolgozasara
torekszik, amely logikailag kovetkezetesen felépitett, és a szocioldgia targyat
képezd tarsadalmi jelenségek természetének megfeleléen egyesiti a
szocioldgidban kialakult f6 szemléletmédokat. Felmeriil azonban az a kérdés,
hogy hogyan lehetséges a f6 szocioldgiai szemléletmddok egyesitése, ha a
kiilénboz6 szemléletmddokat képviseld elméletek el6feltételezései, fogalmai
és Osszefiiggései dontben ellentmondanak egymdasnak? A szerz6 szerint az
intézményes szociolégia elméletében a szocioldgidban kialakult f6
szemléletmodok egyesitését a kovetkez6 harom szempont érvényesitése teszi
elvileg lehet6vé. Egyrészt és alapvetfen az teszi lehet6vé a f6 szemléletmddok
egyesitését, hogy az intézményes szocioldgia elmélete olyan alapfogalmakra
épiil, amelyek az emberi élet elemi 0sszetevGire vonatkoznak, amelyek ezért
egyarant az alapfogalmait képezhetik a kiilonb6z6 szemléletmddokat
képviseld elméleteknek. Masrészt megkiilonbozteti az emberi élet négy {6
szférajat, e szférak kozott kiilonosen a tarsadalmi élet szférajat, és az egyes
szemléletmodok érvényességi korét ezaltal pontosabban koérilhatarolja.
Harmadrészt kilonbséget tesz az intézményes szociologia elméletének elvont
és engedményes szintje kozott, és az elmélet engedményes szintjén
kovetkezetesen figyelembe tud venni olyan osszefliggéseket is, amelyek az
elmélet eredeti el6feltételezéseinek nem felelnek meg.

Az intézményes szociolégia elméletének elvont szintje holista, a
tarsadalmi jelenségek atfogé és allandé tarsadalmi kornyezet altali
meghatdrozottsaganak a magyarazatara szolgal. A szerz6 leképezi azonban azt
a mechanizmust is, amelynek révén a tarsadalmi kornyezet meghatarozza az
egyéni tarsadalmi cselekvéseket, és ezaltal altaldban a tarsadalmi
jelenségeket. E megfogalmazasban kifejezésre jut a holista és az individualista
szemléletmdd egyesitése az elmélet elvont szintjén.

A normativista szemléletmoédot f6leg olyan szempontbdl veszi
figyelembe a tarsadalmi jelenségek magyarazataban, hogy felfogasa szerint a
tarsadalmi jelenségeket végsé soron szabalyok, illetve szabdalyokbél allo
intézmények hatdrozzadk meg, amelyek a kultira alkotdérészeit képezik. A
strukturalista szemléletmodot féleg olyan szempontbdl veszi figyelembe, hogy
felfogasa szerint a tarsadalmi jelenségeket elvileg a tényszer( érdekek és erdk,
érdekviszonyok és erdviszonyok mint tdrsadalmi viszonyok hatarozzak meg.
A strukturalista szemléletmddtoél eltér6en azonban az érdekeket és az eréket,
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az érdek- és erbviszonyokat, valamint az ezekbdl feléptlt tarsadalmi
viszonyokat eleve ugy értelmezi, fogalmilag ugy definidljuk, hogy azokat
intézmények hozzak létre, illetve hatarozzak meg, tehat azok az intézmények
meghatarozo hatasat kozvetitik.

A racionalista szemléletmoddot, illetve a racionalista szemléletmddra
jellemz6 magyarazatot egyrészt az elmélet rendszeres részét és elvont szintjét
képez6 magyarazatként, masrészt kiegészité magyarazatként veszi figyelembe
a tarsadalmi jelenségek magyarazataban. Az elmélet rendszeres részében,
illetve az elmélet elvont szintjén nem fogadja el a racionalista
szemléletmdédnak a tarsadalmi koérnyezet esetlegességére vonatkozd
alapelveit, de elfogadja a tarsadalmi cselekvések racionalitisadra vonatkozé
alapelveit. A kreativista szemléletmodot, illetve a kreativista szemléletmddra
jellemz6 magyarazatot szintén egyrészt az elmélet rendszeres részét képezo
magyarazatként, masrészt kiegészité magyarazatként veszi figyelembe a
tarsadalmi jelenségek magyarazatiban. Az elmélet elvont szintjén a
kreativista szemléletmddot alapvetéen oly moédon veszi figyelembe, hogy a
kreativista szemléletmdd alapgondolata, a szubjektiv értelmezés eleve benne
rejlik az intézményes szocioldgia egész fogalomrendszerében. Ugyanis a
szlikségletkielégités 0sszetevOinek a fogalmai segitségével a kiils6 megfigyeld
néz6pontjabdl, de az egyénekre, az egyének sziikségleteire vonatkoztatva
értelmezi az egyének tulajdonsagait és a kornyezetet, és ezaltal a kreativista
szemléletmo6d altal hangstlyozott szubjektiv értelmezést eleve beépiti a
szociolégia elvont fogalomrendszerébe. Elvileg ez teszi lehetévé, hogy
engedményes szinten, az elmélet rendszeres részéhez kapcsolddva kiegészitd
magyarazatként részleteiket tekintve is kovetkezetesen figyelembe tudja
venni a kreativista szemléletmddot képviseld elméleteket.

Az intézményes szociologia elméletének lényeges sajatossaga, hogy
elvont szintjén alapvetSen pozitivista szemléletmédot képvisel, tehat a
tarsadalmi jelenségek torvényeken nyugvd oksagi magyarazatat nydjtja. Tehat
a szbban forgd elmélet egyfeldl az atfogd és allandd tarsadalmi kdrnyezet,
masfeldl az Osszetett tarsadalmi jelenségek kozott oksagi Osszefliggéseket
tartalmaz. Elvi szinten az oksagi magyarazatnak alarendelten alkalmazza az
intencionalis magyarazatot, el6feltételezései szerint a raciondlis egyéni
cselekvések az oksagi 6sszefiiggéseket kozvetitik.

Fentebb emlitettiik, hogy az intézményes szocioldgia elméletének
elvont szintje a tarsadalmi jelenségek atfogé és allandé tarsadalmi kérnyezet
altali meghatarozottsdganak a magyarazatara szolgidl. Az elmélet
engedményes szintjén a szerz6 az individualista szemléletmodot, és ezzel
Osszefiiggésben az atfogd és viszonylag 4allandé tarsadalmi kornyezet
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meghatdrozé hatasahoz képest a tarsadalmi jelenségek esetlegességét veszi
érdemben figyelembe. Az elmélet engedményes szintjén olyan értelmez6-
racionalis magyarazat érvényesitésére torekszik, amelyben egyarant
figyelembe veszi a racionalista magyarazatot és a szubjektiv értelmezd
magyarazatot.
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Urbdn Anna

Interkulturalis kommunikacio-
tomegkommunikacio - infokommunikacio.

A Szociolégiai Intézet Kommunikdcio és
Médiaszocioldégiai Intézeti Tanszéke kutatdsainak
bemutatasal

A Szociolédgiai Intézeten belill a Kommunikacié és Médiaszocioldgiai
Intézeti Tanszék 2011-ben alakult. Feladata a Szociolégia BA, a Szocialis
munka BA, a Szocioldgia MA képzésben, valamint a Szocioldgiai Intézet égisze
alatt a Bolcsészettudomanyi Kar mas szakos hallgatéi szamara oktatott
kommunikaciéelméleti, kommunikacidtorténeti, médiaszocioldgiai targyak
koordinalasa, oktatasa, illetve kommunikacié és médiaszociolégiai témaju
kutatasok kezdeményezése, vezetése, koordindlasa. Vezet6je Urban Anna,
tagjai Osvath Andrea, Papp Z. Attila, Szendré Zoltan, Csepeli Gyorgy és (a
2011/2012-es tanév elso félév végéig) Zsolt Péter.

A Miskolci Egyetem Szocioldgiai Intézetének tevékenységében az
1992-es megalakulas 6ta jelen van a média- és kommunikacidkutatas.

A 90-es évek elején Egyetemiink Szociolégia Tanszékén az orszagban djszert
tematikaju szociolégiaképzés indult meg. Ennek lényege az volt, hogy a
szakszocioldgiak teljes palettajat megismerhessék a hallgaték egy olyan logika
alapjan, melynek soran a tarsadalom minden részletérdl (alrendszerérol)
oktatdsi sziikséglete is. A tomegkommunikiacié a modern tarsadalom
kihagyhatatlan része s nem kevéssé fontos, mint az egészségiigy, a jog, a
gazdasag a tudomany, a miivészet vagy a vallas (mindegyikhez tartoznak
ugynevezett kotdjeles” szociologiak).

Az Intézeti Tanszék egyik meghatdroz6 egyénisége Csepeli Gydrgy
egyetemi tanar. Tobb mint négy évtizede szerepléje a magyar

1 Koszonet illeti Csepeli Gyorgyot, Osvath Andreat, Papp Z. Attilat és Zsolt Pétert a tanulmany
megirasaban nyujtott segitségiikért.
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tarsadalomtudomanyi életnek. 1972 ¢6ta az ELTE oktatéja, a Miskolci
Egyetemen 1992 6ta tanit. Tudomdanyteriilete a szocidlpszicholégia, s azon
beliil a csoportkézi viszonyok szocialpszicholdgidja. Az utdobbi években
érdeklédése az Uj infokommunikaciés technoldgidk tarsadalmi,
tarsadalomlélektani hatasainak tanulmanyozasara is Kiterjedt.

Az 1970-es években kutatdsait a csoportkozi viszonyok
szocialpszicholdgidja korében kezdte a Henri Tajfel altal kidolgozott
,minimalis paradigma” keretében.? E paradigma konkrét torténelmi-
tarsadalmi alkalmazasat kisérelte meg, amikor a magyar nemzeti érzés és
tudat struktirdinak, tartalmainak és az azokat meghatarozé szocioldgiai
feltételeknek a leirdsara vallalkozott. El6szor orszdgos reprezentativ
mintdkon végzett kutatasokat, a késébbiekben pedig értelmiségiek mintain. E
kutatdsok eredményeként jelentette meg 1992-ben a ,Nemzet altal
homalyosan” c. monografidjat, melyben felvazolta a nemzeti érzés és tudat
ypiramis modelljét”. E tudasszocioldgiai értelemben vett piramis alapzata az
on-kategorizaci6, a nemzeti azonosulds, biliszkeség. Felfelé haladva a
piramison taldljuk a nemzeti attitlidoket, sztereotipidkat, el6itéleteket,
értelmezéseket. Legfeliil az ideoldgiai tartalmak, az értékek és a tdmogatd
tényismeretek taldlhatok.3 Monografiaja angolul is megjelent.*

A magyarorszagi vizsgalatokat kovették nemzetkozi 6sszehasonlitd
vizsgalatok. Két izben vett részt az ISSSP kutatasaiban. Az 1995-6s és 2003-as
vizsgalatok eredményeit 0sszehasonlitva lehetéség nyilott arra, a magyar
nemzeti érzés- és tudatvildg mintdi eurdpai kontextusba agyazva
megismerhetéek legyenek.5

Kutatdsai soran hangsulyosan foglalkozott a kérnyezd orszagokban
kisebbségi sorsban él6 magyarok és a veliikk egylitt él6 tobbségi nemzetek
(roméanok, szlovakok) valamint a Magyarorszagon él6 magyarok és
kisebbségiek korében él6 nemzeti azonosulasi mintdkkal, melyek fontos
azonossagokat és kiillénbségeket mutattak.6 Foglalkozott az
antiszemitizmussal valamint a romdk és nem romak kozotti viszonyokkal.”
Kilon kutatast szentelt a roma szarmazasu férfiak és ndék sikerességét
meghatarozo tényezoknek.

2 Doise etal. 1972
3 Csepeli 1989, 1992
4 Csepeli 1997
5 Orkény - Csepeli - Székelyi-Poor - Végvari 2007
6 Csepeli - Orkény - Székelyi 2000
7 Csepeli 1997, Csepeli 2010a, Csepeli - Simon 2004
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A rendszervaltast kovetGen a rétegzett szocioldgiai mintan vizsgalta a
tobbpartrendszerrel és a piacgazdasaggal kapcsolatos bedllitédasokat és
varakozasokat, melyek jellegzetesen szortak a valaszaddk tarsadalmi
beagyazottsaga  szerint. Esettanulmanyt szentelt egy  rendkiviili
tarsadalomlélektani karriert befutott bankrablonak.? Esettanulmanyban
vizsgalta a rendszervaltads masik nagy idedltipusat, a korabbi rendszer altal
beszervezett besigot.?

A huszadik szazad els6é évtizedében az Uj infokommunikaciés
eszkozok elterjedését, a hasznalatuk okan bekovetkezett tarsadalmi és tudati
valtozasokat vizsgalta, kiillonds tekintettel az értékekre és az autondmiara. E
kutatasok eredményeit konyvben tette k6zzé.10 Az European Social Survey
adatbazis felhasznaldsaval a Hajnal Istvan altal kidolgozott, és Sziics Jend altal
részletesen kifejtett elmélet mai érvényességét is vizsgalta.l!

Munkatdarsaival és didkjaival 2009-ben M. Foucault esettanulménya
nyoman vizsgalatot kezdett magyarorszagi szilégyilkosok korében.lz A
vizsgalat eredményeinek publikalasa 2012 végére varhatd.

2010/2011-ben kiterjedt kutatdst végzett az 1] tekintélyelviiség
tiinetcsoportjarol, melynek sordn a kordbbi kutatisokban operacionalizalt
valtozok révén a dogmatizmus, a kiilsé-belsé kontroll, a cigany-és zsidd
ellenesség, a szocialis dominancia, a nemzeti tudat 6sszefiiggéseit vizsgalta
orszagos reprezentativ mintan valamint nemzeti radikalisok és civil
kornyezetvéd6k mintain.13 Jelenleg a demokratikus egyiittélés mindségét
javité kisérleti szocialpszicholdgiai technikdk kidolgozasa valamint az etnikai
konfliktusok eldrejelzésére alkalmas tarsadalominformatikai monitor
rendszer kifejlesztése foglalkoztatja.1# Uzleti vallalkoz4sok Facebook-on vald
jelenlétének monitoringjat is kutatja.

Zsolt Péter a tomegkommunikaci6, tomegkultira és fogyasztoi
tarsadalom kutatdja. A kilencvenes évek kozepén kezdd oktatoként igazi
szakmai kihivast jelentett szdmara az, hogy a kapott tantargyaihoz sziikséges
tankonyvek és segédanyagok nem alltak rendelkezésre. Forrasként leginkabb
a kilfoldi ,media studies” elnevezésii forradsokhoz lehetett fordulni, belfoldon
pedig egy kutatas megkezdésére volt sziikség: mindkettében élen jart a hazai

8 Csepeli - Matay, 2005

9 Csepeli 2006

10 Csepeli - Prazsak 2010

11 Csepeli - Prazsak, 2011c

12 Csepeli 2010b, Csepeli - Bir6 2010
13 Csepeli - Muranyi - Prazsak 2011a
14 Csepeli - Muranyi 2011b
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kérnyezetben. A Soros Alapitvany tdmogatdsaval djsagiré kutatasba kezdett
valamint a hazai médianyilvanossag jellemz6it vizsgalta. Intézetiinkben
(akkor még Szocioldgia Tanszék) ebben az idében leforditasra kerilt McQuail
,Bevezetés a tomegkommunikacié elméletébe” cimil konyve. Kéziratként a
helyi tanszéki konyvtarba keriilt és az els6 években - mig el nem késziilt a
sajat jegyzetiink - ebbdl folyt a tanitds. Mivel Zsolt Péter kutatoként
kapcsolatban volt az MTA Tomegkommunikaciés Kutatékdézpontjaval a
McQuail miivéb6l késziilt hazi forditdsunk elvitte a Kutatékozpont
konyvtaraba is. Ezt ott 6rommel fogadtak, hiszen a mii nemzetkdzi tekintetben
is ismert volt.

Mindezt azért is hangsuilyozzuk, mert arra szeretnénk felhivni a
figyelmet, hogy - akdr a szerencsés véletlen folytan, akar mert tanszékiink
tarsadalomelméleti nézépontja is inkabb McQuail-ével volt rokon, de tény,
hogy - a hazai tudomanyos életet a szerz6 kivalasztisdban megel6ztik.
Szerettiik volna, ha konyve is miel6bb megjelenik magyar nyelven - tébbek
kozott ilyen egyiittmiikodési kéréssel is fordultunk az MTA, valamint az Osiris
Kiad¢ felé. Sajnos forrasunk se nekiink, se az MTA-nak nem volt erre ez id6
tajt, ezért a ml a szerz6 altal tobbszorosen atdolgozott valtozatanak
megjelenésére csak 2000 utdn keriilt sor. Az Osiris Kiadénal megjelent
valtozat ugyanakkor az idé mulasa és McQuail hallatlan szorgalma miatt
sokkal gazdagabb volt, mint amib6l mi dolgoztunk.

Zsolt Péter sajat kutatasainak, a Soros Alapitvanynak és aztan egy
kiilfoldi szakmai utnak kdszonhet6en viszont elkészitette az elsd 6sszefoglald
tomegkommunikaciés bevezet6 konyvet Magyarorszagon, amely szamos
kiadast megélt. Ma is j6 volna a ,Médiaharomszog”!> konyve egy aktualizalt
valtozatat megjelentetni - mely magaba foglalna az azéta megfigyelhetd hazai
és nemzetkozi alakulasokat, kitérne az Uj médiatérvényiink sziiletésére,
filozo6fidjara, és a korabbi erodalédasanak okaira, az Gjsagirok és a kozonség
atalakulasara.

A Miskolci Egyetemen folytatott oktato6i tevékenysége egyuttal kutatdi
tevékenység is volt az elmult évtizedben. Kiilonosen akkor volt ez igy, amikor
még barmilyen ugynevezett special-kollégium szabadon indithaté volt és
ezeket a didkok érdeklddésiiknek megfelel6en valaszthattak ki a repertoarbdl.
Ez arra is lehet8séget teremtett Zsolt Péter szamadra, hogy ha a szocioldgianak
valamely teriilete érdekelte, akkor azt a special-kollégiumot felvett didkokkal
egyiitt kezdte el feldolgozni. A késébbiekben az orszag mas teriiletein sikerrel
tartott el6addsai mind a Miskolci Egyetemen lettek kidolgozva, elészor

15 Zsolt 2001a
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botladozva, a didkok visszajelzésének korrekcidival és az altaluk is elvégzett
munka gyiimélcseként.

Példaként hadd emlitsiink néhdnyat. Minden évben felmeriiltek
aktudlis médiaetikai kérdések, megvitathaté hazai problémak. Ezek a példak
az idé multaval kiszoritottdk a nyugati példakat, mikozben a kiilfldi konyvek
logikai szerkezetét kevéssé bantottak. gy alakult ki a magyar diakok szamara
a hazai médiaetika szocioldgiaja. Sajat példaink rendszerezése ugyanis nekiink
konnyebben érthet6 és rajtuk keresztil a hazai rendszervaltds utani
médiatorténet is jobban megragadhaté. igy sziiletett a ,Médiaetika” cimii
konyve, de hasonlé kozdés munkarél minden egyes konyve esetében
beszidmolhatnank.16 A legutolso, divatszocioldgiai, tomegkultura,
szocidlpszicholdgiai és kulturtorténeti 6rakbol nétte ki magat, s lett bel6le a
,2Divatszocioldgia” c. konyv.17 (A tobbi konyvének sziiletése sem volt mentes a
kutatasoktdl, és a diakok bevonasatol, legyen az a Szocidlpszicholégia, a
Politikai pszicholégia gyakorlatok, vagy a Kommunikaciéelméletek
diszciplinai).18

Ertékszocioldgiai kutatast is végeztek a didkokkal kozosen. Ebben a
vizsgalatban tulajdonképp megismételték Somlai Péter és Csepeli Gyorgy
egyik kutatdsat, melynek koncepcidja az volt, hogy attél fiiggéen, hogy minek
tanul valaki a fels6oktatdsban és milyen szakra jar, eltéré értékrendszert
alakit ki magéanak. A szakmai oldalrdl kozelitett értékrendszerek elkiilontlése
Zsolt Pétert palyaja kezdeteit6l fogva izgatta. Ez a kutatds meg is erdsitette a
hipotézist: a szakmai szocializaci6 valéban eltérd értékrendet alakit ki a
didkok kozt és joggal feltételezhetjiik, hogy ez a modern tarsadalomnak is egy
meghatarozé jellemzdje.

Konnyedebb, szérakoztatdé kutatasok részese is volt az elmult
években, példaul a Siklaki Istvan szocidlpszicholégus altal vezetett
piackutatasban, melyben tertileti kutatasvezet6ként vett részt. A Borsodi sor
iranti elkotelez6dést és rekldmjainak ismertségét és kedveltségét vizsgalta ez
a kutatas online technika bevetésével.

Urbdn Anna, az Intézeti Tanszék vezetSje 1991 o6ta all a Miskolci
Egyetem alkalmazasdban. 1992-ben az Angol Irodalom Tanszék egyik alapité
oktat6ja. 1994-ben Anglidban brit tarsadalomtorténeti kutatadsokat végzett.
Brit kormanyok Eurépai Kozosséghez valé viszonyat elemezte kabinet

16 Zsolt 2001b
17 Zsolt 2007
18 Zsolt 2006
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jegyz6konyvek alapjan, valamint ennek a viszonynak a tiikroz6dését vizsgalta
korabeli médiumokban;!® a Falklandi habort brit tarsadalomra gyakorolt
hatasat vizsgalta Charles Wood valamint Ian Curteis miiveinek filmre vitt
valtozataban, melynek kovetkeztében a multikulturalizmusara és
liberalizmusara biiszke brit tdrsadalomban a nemzeti és konzervativ érzelmek
egy id6ére ismét feler6sodtek.20 A modern brit tarsadalomtdrténetrdl szo6lo
jegyzete a huszadik szazadi Nagy-Britannia tdrsadalmi eseményeinek és
valtozasanak tanulmanyozasiban segiti a hallgat6t.2! 1996-ban a Jean Monnet
Projekt keretében kidolgozta a European Cultural Studies Modult, amelynek
részeként a Miskolci Egyetem bolcsészkaran angol szakos és ERASMUS
hallgatok szamara elinditotta az intekulturdlis kommunikacié oktatast
angolul, a kar tobbi hallgatéja szdmara pedig magyarul. Késébb az Anglisztika
BA akkreditaciés programjan beliil elfogadasra keriil az altala kidolgozott
Intercultural Communication specializacio, melynek keretében
kommunikaciéelméleti és médiaismereti targyak is vannak. A szabad bolcsész
szak kommunikacié szakiranyanak és a szociol6gia mesterszak kommunikacio
és médiaszocioloégia szakiranyanak felel6seként oktatdi és kutatoi
tevékenysége is a kommunikacié és média teriiletére iranyul.

Az 1990-es évekt6l fogva szdmos eurdpai egyetemmel alakit ki
oktatdi és hallgatdi egyiittmiikodést (Tampere, Helsinki, Trieszt, Porto,
Magdeburg, Coventry, Kortrijk) interkulturdlis kommunikacié kutatas és
oktatas teriiletén.

Kutatisainak ezért a tarsadalomtoérténeten kiviil egy masik tertilete az
interkulturalis kommunikacié és a média tarsadalomra valé hatdsanak
vizsgalata. Brit tomegmédiumok vizsgalataval elemzi az 1945 és 1992 kozotti
altalanos valasztasi kampanyok sajatossagait és hatasat a valasztasok
kimenetelére.22 Kés6bbi kutatasaban a szovegalkotds, szovegértelmezés és
meédiadiskurzus kialakuldsanak folyamatat kiséri végig.23 2003 és 2006 kozott
részt vesz egy hét eurdpai egyetem altal kidolgozott kozos interkulturalis
kommunikacié mester szak programjanak tananyagfejlesztésében.?4 Az 3ltala
kifejlesztett rész a kozép- és Kkelet-eurdpai identitas kialakulasanak
tarsadalmi, térténeti és kulturalis hatterével foglalkozik.

19 Urban 1994a

20 Urban 1994b,1995b

21 Urban 2001, 2002

22 Urban 1995a

23 Urban 2004

24 Swatridge - Urban 2005
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Az Eurépai Uniéba valé belépés el6tt egy magyarorszagi és
Magyarorszaggal hataros orszagok varosaiban é16 magyarok korében végzett
nemzeti szimbélum kutatas keretén belil arra keres valaszt, hogy tortént-e
jelentGs valtozas és van-e eltérés az itthoni és a kiilfoldre szakadt magyarok
érték- és szimbolumrendszerében.25

Vizsgalja a kilonboz6é kulturdk egymasra gyakorolt hatasat, a
kommunikativ-, a kulturalis- és az interkulturalis kompetencia kialakulasanak
sajatossagait.26 Angol nyelvii sajtotermékek verbalis és nem verbalis
kommunikaciéjat vizsgalva elemzi a nyugati és keleti kultirakrol alkotott
nyugati imazst.2? A Hofstede és Trompenaars kutatasaibdl eredé kulturalis
dimenzidok mentén kérdéivek és csoportos beszélgetések alapjan elemzi az
1990 el6tti és utdni diplomds nék individualitds- és maszkulinitds indexét,
melybdl kideriil, hogy a fiatalabb generaciok indexei kozelebb allnak, vagy
megegyeznek az angolszasz kultarakéval, mint az id6sebb generaciokéi.28 Az
interkulturalis kommunikacié oktatasahoz oktatasi segédletet is kiadott angol
és magyar nyelvli kurzusainak hallgatéi szdmara.z®

Papp Z. Attila a Szocioldgiai Intézet oktatdi munkajaba 2010 6szén
kapcsolddott bele. Sokoldalu kutat6, aki kisebbségszocioldgiai kutatdsok
mellett (melyekre a Kisebbségszocioldgiai és Romoldgiai Intézeti Tanszék
bemutatasanal tériink ki) a kisebbségi média vizsgalataval is foglalkozik.
Ebben egyrészt tartalomelemzésekre koncentralt, masrészt pedig a kisebbségi
média mikodtetdinek szocioldgiai vizsgalatira. A tartalomelemzéssel
kapcsolatos vizsgalatok kozott megemlithetjiik a tobbségi és kisebbségi
partok médiabeli szereplésének vizsgalatat az 1996-os romaniai parlamenti
valasztasok soran, amelynek keretében arra kereste a valaszt, hogy a roman és
a magyar nyelvi sajtoban milyen mértékben és kontextusban jelennek meg az
egyes partok, illetve a megjelenés mennyire torzitott.3® A kisebbségi média
tartalmat egy masik kutatadsban diskurzuselemzéssel kozelitette meg: ebben
azt vizsgalta Papp, hogy egy, a Kkisebbségi identitds konstrualdsa
szempontjabdl relevans sportesemény a hirek altal milyen diskurzusokat
generalt a kisebbségi (romaniai magyar), illetve a tobbségi (roman nyelvii)

25 Urban 2006a
26 Urban 2006c¢
27 Urban 2006b
28 Urban 2008a
29 Urban 2008b
30 Papp 1996.
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médiaban.3! Hasonl6 médszertani megkozelitésre épiilt az a médiavizsgalat is,
amely azt elemezte, hogy kilencvenes években a civil tarsadalom eszméje
hogyan konstitualédott a romaniai magyar és roman nyelvli sajtéban.32
Akarcsak a sport és identitas esetében, a civil tarsadalommal kapcsolatos
diskurzusok is mondhatni nyelvfiigg6 nyilvanos értelmezéseket hoznak létre:
ugyanaz a fogalom, avagy ugyanaz a sportesemény nagy valosziniiséggel
eltéré modon is megjelenik a tobbségi és kisebbségi médidban.

A kisebbségi média korabbi vizsgalatait mddszertani szempontbdl is
meghaladd kutatds volt a romaniai magyar Ujsagiré tarsadalom nemzetkozi
kutatasokkal rokonithaté mdédon elvégzett kérdbives és kvalitativ vizsgalata.33
Ennek sordn a szerz6 arra volt kivancsi, kik allnak a hirek, illetve az Gjsagban
megjelend tartalmak mogott. Magyaran: kik hozzak létre a kisebbségi sajtéban
megjelend tartalmakat, milyen szocioldgiai, illetve a szakmaval kapcsolatos
érték dimenziok mentén irhat6 koriil a romaniai magyar ujsagir6 tarsadalom,
egyszersmind hogyan jellemezhet6 a kisebbségi sajtot mlikodtetdk vilaga? A
kutatas soran egyrészt az Ujsagiré tarsadalom kérdéives vizsgalatara Keriilt
sor, masrészt a kisebbségi média miikodtetSinek jobb megértése céljabdl a
vizsgalat Kkiegésziilt egy, a f6szerkeszt6k korében lebonyolitott félig
strukturdlt interjusorozattal is. Az eredmények értelmezése és ismertetése
természetesen sziikségessé tette a romaniai magyar sajtd kontextualizalasat
is, amelyet Papp a kisebbségi sajtd torténeti dimenzidjanak kifejtésével is
elvégzett. A kutatassorozat legfontosabb eredménye az volt, hogy a kisebbségi
Ujsagiro-tarsadalmon  beliil szocio-demografiai adatok mentén is
koriilhatarolhaté torésvonalak tapinthatok ki, amelyen beliil a legmarkansabb
a generacios, illetve a foldrajzi jellegli eltérés (helyi centrum vs. lokalis sajto).
E két dimenzi6 masfajta Ujsagir6 habitusokat eredményez: taladlunk
pragmatikus-menedzsert, lokalitdsba Aagyazott tipust, illetve kisebbségi
érziilet-orientalt id6sebb tipust is. Barmelyik tipusrdl is legyen sz4, a
kozponti eleme a kisebbséget, mint csoportot védelmezé beallitédas. Ezt a
keretet Papp ,keretizmusként” aposztrofalta, és azt hangsulyozta, hogy e keret
kikezdik e keret létét, d&m a Kkisebbségvédelemre bedgyazott ethosz
minduntalan gy6zedelmeskedik.

31 Papp 2000b, 2001.
32 Papp 2000a
33 Papp 2006.
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Osvdth Andrea Intézetiink legtijabb oktatdja, 2011 szeptemberétdl
tanit a Kommunikacié és Médiaszociolégia Tanszék tagjaként. Oktatoi
repertodrja széles: prezentacidos technikaktél kezdve hirszerkesztés-
Ujsagirason, média-etikan at egészen a miivészetszociologiaig terjed. Emellett
a Magyar Nyelv és Irodalomtudomanyi Intézetben szinhazesztétika,
dramatorténet, filmesztétika, a tomegkultira és az internet nyelve
témakorokben, a Zenemuvészeti F6iskolan esztétika-torténethez
kapcsolédéan vezet kurzusokat. Szadmos varosi- és megyei-szintli EU-s
palyazat kommunikaciés szakértdjeként kozvélemény- és piackutatisokat is
végez.
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Szerzoink

BICZO Gabor (Budapest, 1968): Filozéfus, kulturalis antropolégus, a Miskolci Egyetem
Kulturalis és Vizualis Antropolégiai Intézetének habilitalt docense. Erdeklgdési
terilete a  filozofiai antropoldgia, asszimilaciokutatds, a  Kkortars
antropolégiaelmélet, az alkalmazott antropolégia és a tarsadalomfilozéfia.

DRJENOVSZKY Zséfia (Budapest, 1978): Kozgazdasz, kulturalis antropolégus, a Karoli
Gaspar Reformatus Egyetem, BTK Tarsadalom- és Kommunikaciétudomanyi
Intézetének egyetemi tanarsegéde. Ph.D fokozatat 2010-ben szerezte szociologiai
tudomanyokbdl. Doktori disszertacidjanak cime: A ndék tavolmaradasa a
munkaerdpiactél a gyermekvallalast kovetden

FARKAS Zoltan (Saly, 1952): Szociolégus, habilitdlt doktor, a Miskolci Egyetem
Szocioldgiai Intézetének egyetemi docense, a Szocioldgiaelméleti Intézeti Tanszék
vezetbje. F6 kutatasi teriilete az altalanos szociol6giaelmélet, illetve a szocioldgiai
tarsadalomelmélet.

GASPAR Csaba Laszlé6 (Budapest, 1956): 1994 6ta tanit a Miskolci Egyetemen, a
Filozéfiai Intézet oktatdjaként. F6bb Kkutatdsi teriilete a vallasfilozofia és a
filozofiai antropolégia

OSVATH Andrea (0zd, 1969): A Miskolci Egyetem Szociolbgiai Intézetének adjunktusa.
Korabban ujsagiroként, trénerként, jelenleg - oktatéi munkaja mellett - EU-s
projektek kommunikacids vezetGjeként (is) tevékenykedik.

PANKUCSI Marta (Miskolc, 1953): Jogasz, filozéfia szakos el6add és szociolégus
végzettségli. Kozel harminc éve tanit a felsGoktatasban, jelenleg féiskolai
docensként dolgozik a ME BTK Szociolégiai Intézetében. Kutatasi tertiletei: helyi
eréforrasok, kisebbség és tobbség viszonyrendszere, jogszocioldgia, informéciés
tarsadalom.

SZABO-TOTH Kinga (Miskolc, 1974): 1998 6ta tanit a Miskolci Egyetemen. 2005-ben
szerezte doktori fokozatat a Budapesti Corvinus Egyetem Szociol6giai Doktori
Iskoldjaban. 2008 juliusatél vezeti a Miskolci Egyetem Szociolégiai Intézetét.
Kutatasi teriilete a csaladszociolégia és a kisebbségszociolégia.

URBAN Anna (Miskolc, 1954): Torténész, nyelvész, kultira-kutats, 30 éve tanit a
Miskolci Egyetemen. Jelenleg a Szocioldgiai Intézet docense, a Kommunikaci6 és
médiaszocioldgiai Intézeti Tanszék vezetGje. Kutatasi teriiletei: interkulturalis
kommunikacio, kulturalis identitas, modern brit térténelem.

ZSIGMOND Istvan (Miskolc, 1957): Jelenleg a Pécsi Tudomanyegyetem ,Oktatds és
Tarsadalom” Neveléstudomanyi Doktori Iskola végzés Ph.D hallgatéja, Forray R.
Katalin tanitvdnya. Kutatasi teriilete: Neveléstudomany, romolégia és
oktatasszociologia.



